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Bevezetd TIZEVKONYV
Tiz éve a civil vilagban

Noha az els6 magyarorszagi meleg szervezet 1988-ban, a partillam utols6
évében alakult, a magyar melegmozgalom kialakuldsa a rendszervaltozas utani
id6szakra tehetS. A kilencvenes évek elején jelent meg és azoéta is sikeres az elsé
meleg érdekvédelmi és kulturdlis magazin, a Mdsok, és ekkortdl kezdtek alakulni
mas meleg civil szervezetek és csoportok, amelyeknek egy részét sajnos elsodorta
az id6. A Hattér Tarsasag a Melegekért 1995-6s megsziiletése 6ta komoly szerepet
véllal a hazai melegmozgalom tigyeiben. Mar megalakulasakor célul ttizte ki a
konkrét segitségnytijtas (segitGszolgalatok szervezése, HIV/AIDS-megel6zés, ko-
z0sségszervezés) mellett a kozvélemény figyelmének felhivisdt a leszbikus, meleg,
biszexudlis és transznemii emberek problémaira és azok megoldatlansagara, az
Imbt-koz06sség érdekeinek védelmére, a tirsadalomban madig €16 elditéletek, szte-
reotipiak tarthatatlansagara.

A célul vallalt tevékenységek végzése mellett részt vallaltunk a meleg és lesz-
bikus kulturdlis fesztivalok, a Biiszkeség Napi felvonuldsok, az AIDS Vildgnapok,
kilonboz6é konferencidk, megmozduldsok, szervezésében, nyilatkozatok, adott
esetben tiltakozdsok kiaddsiban. Rendszeresen dlldst foglaltunk a melegek hétra-
nyos megkiilonboztetése, illetve az Imbt-kozosséget ért kiilonféle tarsadalmi, jogi
tadmadasok ellen, illetve olyan esetekben, amikor kozéleti személyiségek az Imbt-
kozosség méltosagat sérté nyilatkozatokat tettek a médiaban (amikor Torgyan Jo-
zsef buzizott az orszaggytilés iilésén; amikor a Nemzeti Csalddpolitikai Koncepci6
silyosan diszkriminativ kijelentéseket tartalmazott, amikor Tarl6s Istvan, a III. ke-
riileti polgarmester ki akarta tiltani a melegeket a Sziget-rendezvényrol; amikor
Usztics Matyas betegnek, torznak, pondronak nevezte a melegeket; amikor egy me-
leg didkot emiatt zart ki az egyeteme; amikor dllami intézmények diszkriminaltak
ifji vagy id6s meleg polgdrukat; amikor Semjén Zsolt parlamenti emberi jogi bi-
zottsagi alelnok szakallas pedofilezett; amikor megjelent a Csalddvédelmi Charta,
és amikor megjelentek - megjelennek - egyéb uszit6 cikkek, irasok.)

Ez a kiadvany - az id6 siirget6 fogsdgdban, a teljesség igénye nélkiil - probal
képet nytjtani az elmudlt tiz évben végzett munkardl. Az egyesiilet megalakulasat
idéz6 irast kovetGen a Meleg Hattér Telefonszolgalat tobb mint kilenc évét foglal-
tuk Ossze, amelyet egy statisztikai elemzés szinesit. A Hattér Meleg Jogsegélyszol-
galat fél évtizedes munkajat a legfontosabb tigyekben sziiletett dokumentumok és
esszék kovetik. Egyesiiletiink kezdettSl fogva létfontossdginak érzi a melegek
egészségligyi felvilagositdsdt, ezen beltil a HIV-fert6zés és az AIDS-betegség meg-
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el6zését. Az évek 6ta homo- és heteroszexualis fiatalok korében egy amerikai egye-
tem megbizdsdbodl végzett HIV/AIDS-megel6z6 program fontossdgat az AIDS-bete-
gek szamanak alakuldsat tartalmazo tablazat igazolja. Az egyesiilet megalakuldsa
ota gytjtjiik a melegeket, leszbikusokat, biszexudlisokat, transznemteket érinté
cikkeket, irasokat, dokumentumokat - errél sz6l a Hattér Archivum tevékenységét
ismertet6 rész. Ezt koveti a néhany éve az egyestilet égisze alatt m(ikod6 dnismere-
ti korok bemutatasa, illetve az Egészségiigyi Minisztérium tdmogatasaval a transz-
szexualisok korében végzett kutatds eredményeinek ismertetése. Takacs Judit szoci-
ologus a kilencvenes években kezdett foglalkozni a melegek tirsadalmi helyzeté-
nek kutatdsaval. Alapité tagunk irdsa tobbek kozott Kertbeny Karolyrdl, a homo-
szexudlis sz6 kitalal6jardl fellelt kutatdsi eredményeir6l szamol be, emellett figye-
lemremélté vilogatas-gytijteményét is kozoljik. A konyv utolsé fejezetében tagja-
inknak, operdtorainknak, munkatarsainknak a Hattérrel kapcsolatos kiillonbozé
élményeit, emlékeit gyQjtottitk Ossze.

Az elmult tiz évben igyekeztiink megnyilvanulni, hallatni a hangunkat min-
den, a melegeket érint kérdésben, tigyben, egylittmiikodni az ebben a szellemben
tevékenykedd meleg és nem meleg, civil és egyéb szervezetekkel, csoportokkal vagy
maganszemélyekkel. Reméljiik, hogy az elmdlt évtized tevékenységét bemutato ki-
advanyunk ezt érzékeltetni tudja.
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Egyesiilet alakuloban
EMLEKFOSZLANYOK A HATTER ELSO EVEROL

Amikor a ,vezet6ség” felkért, hogy mint az alapité tagok egyike irjam le a
Hattér megalakuldsa koriili emlékeimet, elészor tigy éreztem, errél nekem jofor-
man semmi kézzelfoghat6 emlékem nincs, csak értékelhetetlen foszlanyok, képek,
amelyek elsiillyedtek a tiz év forgatagdban. Aztan arra jutottam, hogy talan a tiz év-
vel ezel6tti 6Gnmagamra kellene visszagondolnom, és erre felfliznom a Hattérrel
kapcsolatos eseményeket, benyomdsokat, mert ezek szorosan Osszetartoznak. Az
alakulé Hattér volt az els6 melegekbdl és leszbikusokbodl dllé kozosség, amellyel
életemben taldlkoztam, és ez egyszerre volt traumatikus és felszabadité hatdsd. A
traumat egyrészt az jelentette, hogy ekkoriban, huszonegy-két évesen még sajat
identitisommal sem voltam egészen harmonikus viszonyban, és a kozosségi-egye-
stileti munka leszbikussagom visszafordithatatlan és ekkor még kissé ijeszté dek-
laralasat is hordozta. Masrészt, ezzel Osszefiiggésben, ekkor még nem igazan tud-
tam aktivan bevonodni a lelkes szervezési, el6készitési munkalatokba, inkdbb csak
sodrédtam az eseményekkel, amitdl persze rosszul éreztem magam. Ahogy a ma-
ganiigyeimmel tobbé-kevésbé tisztiba jottem, gy tudtam egyre inkdbb a ,koz-
tigyek” felé is fordulni, igazdn dtérezni ezek fontossigat. Ebben pedig a Hattér igen
sokat segitett. A csatlakozds mogott tehdt sok személyes sziikséglet is dllt, az ,igy”
komolysdgan tal.

A tényszer(i eseményeket tekintve, a Hattér megalakuldsdnak fontos el6zmé-
nye volt a Szivarvany Tarsulas a Melegek Jogaiért 1994. aprilisi megalakulasa. A Szi-
varvany bejegyzését azonban hivatalosnak dlcizott homoféb érvekre — a ,meleg”
sz6 hasznalatdra, valamint a 18 éves tagsdgi korhatar meghtizasanak hidnyara - hi-
vatkozva oktéberben elutasitotta a Févarosi Bir6sag. Ebben a patthelyzetben mertilt
fel egy masik, nem annyira a jogvédelem tertiletére, mint inkdbb a pszichés és prak-
tikus segitségnytjtsra alapulé egyesiilet létrehozasanak sziikséglete. Igy sziiletett
meg a Meleg Hattér gondolata, amellyel megval6sulhatott sokunk régi alma, egy
melegeknek sz6l6 telefonos informacids és lelkisegély-szolgalat miikodtetése.

Ehhez az 1994 6szén az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztartol elnyert 200
ezer forint adta az els6 16kést. 1994 Gszén megsziiletett a Hattér alapszabdlya, és
néhany tovabbi megbeszélést kovetGen 1995. februdr 11-én egy Vaskapu turista-
haznal tett kirandulas soran, 11 taggal megalakult a Hattér Barati Tarsasag a Ho-
moszexualisokért (utébb Hattér Barati Tarsasdg a Melegekért, jelenlegi nevén Hat-
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tér Tarsasdg a Melegekért) egyesiilet, amelyet dprilisban bejegyzett a birésag. Az
alapszabadly a lelkisegély-szolgdlat miikddtetésén kiviil célként jelolte meg a segi-
t6k képzésének megszervezését, Gj intézmények, szolgaltatasok létrehozasat a me-
legek tarsadalmi integraci6ja érdekében, a szakmai és politikai kozvélemény figyel-
mének felhivasat a melegek problémdinak megoldatlansagara, valamint a melegek
helyzetével kapcsolatos dokumentumok gytijtését és feldolgozasit.

Megkezd6dott a telefonos munkdhoz szitkséges tudasok megszerzése, elein-
te onképzések, kozos szakirodalom-olvasasok, beszamolok formdjdban. Eladast
tartott nekiink Julian Hows, a londoni meleg-leszbikus telefonszolgdlat vezet6je.
Marcius végén Pécsett toltottiink egy hétvégét képzddéssel, amelyen tobbek kozott
a New York-i meleg jogvédd, Scott Long is tartott egy hasznos workshopot.

Marciusban a hivatalos telefonosoperator-képzés is elindult, az Erzsébet Kor-
héz krizisintervencios osztilyanak vezet6 féorvosa, dr. Csiszér Nora pszichidter és
Szamosi Gdbor pszicholdgus vezetésével. A telefonszolgdlat meginduldsival 6k
vallaltdk a szupervizios munkat is.

Egy napos aprilisi kozgytlésen - a fiirdészobamban - a megiiresedett egyik
ugyvivoi helyre 1j tisztségvisel 6t valasztottunk.

Emlékezetes még egy felszabadult janiusi Hattér-piknik a Harmashatar he-
gyen, amely amolyan csapatépité tréningnek is beillett.

1995 kardacsonyan pedig, Csiszér Nora megerdsité hatszelével prébatigyeletet
tartottunk, iroda hijan ekkor még az egyik tag lakdsdn. Hamarosan sikertilt megfe-
lel6 irodat is taldlni, és 1996. februdrjaban, az egyesiilet megalakuldsa utan egy év-
vel elindulhatott az els§, melegeknek sz6l6 anonim informadcios és lelkisegély-
szolgdlat, amely azoéta is folyamatosan mikodik. A stdb persze sokat véltozott, az
alapit6 tagok koziil mar csak négyen tigyeliink, de az ,utdnpétlas” szinte folyama-
tos, Gjabb és Gjabb telefonos csoportok képz&dnek, és szerencsére Ggy tlinik, On-
kénteshidny miatt nem fog megsz(inni az egyesiilet. Es hivéhiany miatt sem - saj-
nos. Még mindig vannak magdanyos, tandcstalan, szerelmes, elhagyott, kirekesztett,
életiikben elakadt, vagy csak egyszertien informacidhidnyos melegek, leszbikusok,
biszexualisok, transznemek.

Visszatérve a kiindulé gondolatokhoz, az eltelt évek sok szdlon elkotelezetté
tettek a meleg és leszbikus tigyek irant, és ebben nagyon sokat koszonhetek a Hat-
tér megerosité kozegének és munkdjanak. Annak, ami szerintem az egyesiilet sike-
res miikodésének alapja - hogy a sok valtozas, szélesedés, terjeszkedés, professzi-
onalizal6das, masfelSl az olykor feltoré bels indulatok kézepette meg tudott ma-
radni igazi, j6 értelemben vett, nyitott és otthonos, kotetlen és megbizhaté ,mun-
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kakozosségnek”. Ehhez persze azért hozzatartozik a fejlédés, a megujulas képessé-
ge is, azok az , érési folyamatok”, amelyek egy személy életében ugyanolyan fonto-
sak, mint egy egyesiiletében — amit végs6 soron személyek miikodtetnek. A Hattér
latvanyos és gyiimolcs6z6 |, érési folyamaton” ment keresztil ez alatt a tiz év alatt.
Kivanok magunknak tovabbi érést és er6sodést, és nagyon boldog sziiletésnapot!

Borgos Anna



1. A Meleg Hattér Informaciés és Lelkisegély-szolglat tiz éve TIZEVKONYV
A Meleg Hattér Informacios és
Lelkisegélyszolgalat tiz éve
Az elézményekrél

Az 1993-as I. Meleg és Leszbikus Filmfesztival egyik programjaként az akko-
ri meleg szervezetek, csoportosulasok egy meleg erny6szervezet megalakitasat ha-
taroztak el. A Szivarvany Tarsulds a Melegek Jogaiért egyesiilet 1994. aprilis 10-én
erre a célra alakult - az akkor a budapesti Rdkoczi Gti Tungsram udvar hatso trak-
tusdban miikddé Angyal barban. A megalakulast kovet6en a tagok és szimpatizan-
saik a Picasso Point kdvéhdzban tartottak 0sszejoveteleket minden masodik hétfén
délutan. Itt vet6dott fel 1994 nyaran - tobbek kozott egy telefonos lelkisegélyszol-
galat és mas segit$ szolgalatok szervezésének dtlete. Mocsonaki Laszlo, Szabé Ju-
dit, Kuszing Gabor, Juhdsz Géza, Bunda Laszl6 és Palfi Balazs pdlyazatot nydjtot-
tak be az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar tin. Kockazatkezel$ Alapja kurat6-
riumdnak életmod programja keretében meghirdetett timogatas elnyeréséhez. A
kért 1 millié forint helyett 200 ezret nyert is a Szivarvany Tarsulds erre a célra. Am
az egyesiiletet a bir6sag 1994 oktoberében nem jegyezte be — arra hivatkozva, hogy
az egyesiiletbe akar 18 éven aluliak is beléphetnek, és ez veszélyes lehet rdjuk néz-
ve, illetve a melegek szot nem itélték kdznyelvinek. A Szivarvany tagjai szamara két
lehet6ség kinadlkozott megoldasként. Egyfel 6l a Szivarvany-tigyet tovabbviszik ma-
gasabb jogi forumokra (fellebbeztek és 1995 janudrjdban a Legfelsébb Birésag sem
adott helyt a bejegyzésnek, mert bar elfogadta a meleg sz6 koznyelviségét, de a 18
éves korhatdr ki nem kotését az ifjisag helyes nevelésére veszélyesnek itélte. A Szi-
varvany-iigy komoly értelmiségi beszédtémava valt abban az idében. Az tigyet to-
vabbvitték Strasbourgba

A masik irdnyt egy U] egyesiilet megalakitasa jelentette, amelynek nevében sze-
repel a homoszexudlis sz6 majd és alapszabalyaban 18 éves korhatar lesz kikotve.

1994 masodik felében kezdett kialakulni egy 8-12 f6bél dll6 - viltozo Gssze-
tételi - tarsasag, amelynek tagjai — az OEP-es palyazaton elnyert Osszeg hatdsara is
- ugy dontottek, hogy profi szakemberek segitségével, illetve 6nképzéssel késziil-
nek fel a telefonos lelkisegélyszolgilat beinditdsara és szakszerti ellatasara.

Mocsonaki Laszlo 1994 novemberétSl probalt szakmai kiképzoket keresni.
Az ELET Telefonos Lelkisegély Szolgalat, illetve az OPNI Pszichoterapias Ambulan-
cia (Tindérhegy) tartézkoddsa utin fogadokészséget a Févarosi Erzsébet Korhaz
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Krizisintervencios osztdlya vezet6jénél Dr. Csiszér Nora pszichidter-féorvosnal és
munkatarsanal Szamosi Gdbor pszicholégusnal tapasztalt.

Az onképzéseket B. Laszlo, illetve késébb Szabé Judit lakasan tartottuk. A
Mocsonaki Laszl6 altal 6sszegy(ijtott szakmai anyagok, konyvek, szakcikkek fény-
masoldsat — tobbek kozott — K. Hajnalka vallalta. A szakmai anyagok az alabbiak
voltak - a teljesség igénye nélkiil: Baliké Marta: Tele/pszicho/fon. Ongyilkossdg-meg-
el6zés lehetGségei telefonon keresztiil. Magyar Pszichiatriai Tarsasag, 1990.; Dr.
Kézdi Balazs: A telefon: eszkiz és mddszer; Fodor Laszl6-Tomcsanyi Teodora: Segitd
kapcsolat, segitd szindréma, segird identitds; Dr. Fekete Sandor: Segitd foglalkozdsok koc-
kdzatai — Helfer szindroma és burnout jelenség. Psychiatria Hungarica, 1991. marcius;
Alfred Vannesse: Hallgatdstol a meghallgatdsig. Magyar Lelki Els¢segély Telefonszol-
galatok Szovetsége — Animula, 1993.; Dr. Buda Béla: Pszichés hatds és pszichoterdpia
telefonon dt. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 1976; Buza Domonkosné-Buza Domon-
kos: Az ongyilkossdg-megeldzés szempontjai — kézirat; Buza Domonkos: A stressz és a
krizis; Csatd Zsuzsa (szerk.): A segitd telefon (Segitség egy kagyloban - Tapasztalat
sziilte elvek) és természetesen az IFOTES-normdk (IFOTES - International Federa-
tion Of Telephonic Emergency Services, azaz: Lelki ElsGsegély Telefonszolgalatok
Nemzetkozi Szovetsége), illetve a Szocialis munka etikai kodexe.

Kozben elérkezett az id6 az Gj egyesiilet megalakitdsara. A Hdttér Bardti Tdr-
sasdg a Homoszexudlisokért 1995. februdr 11-én sziiletett meg az Esztergom feletti
hegyekben talalhaté Vaskapu turistahazban. Az alapité tagok 11-en: B. Anna, B.
Laszlo, G. Zsigmond, H. Laszl6, L. Tibor, M. Laszlé, M. Miriam, N. Sandor, Sz. Ju-
dit, T. Judit, V. Gyorgy. Az alakulo6 kozgytilésen megvilasztottuk a tisztségvisel ket.

1995. marcius 17-19. kozott Pécsett tartottunk hétvégi képzést a MAV szall6-
jaban, ahol Scott Long, amerikai meleg aktivista a meleg identitas, diszkrimindcio,
B. Laszl6 pedig a HIV/AIDS-megel6zés aktudlis kérdéseirdl tartott szemindriu-
mot/tréninget. A tréningek kozott médunk volt pécsi melegekkel is taldlkozni.

Az els6 képzési csoportunk, amely 17 fével indult 1995. mdrcius 21-én, ked-
den talalkozott dr. Csiszér Noéraval és Szamosi Gaborral a Févdrosi Erzsébet Kor-
haz Krizisintervencids osztilyan, ahol megkezd6dtek az dnismereti foglalkozdsok
- els6ként az ismerkedéssel. Csakhamar kialakult az a hagyomaény, hogy az 6nis-
mereti, képz6 tréningeket kovetden beiiltiink a Club '93 nevii melegbarat pizzéri-
dba a Vas utcdban, ahol megbeszéltiik a tapasztalatainkat, ,ventilldltunk”. A 12 al-
kalommal, egyenként 3 6ras képzési alkalmakon 6nismereti kérdések mellett a te-
lefonszolgalati munka alapjaival, a hivasok kezelésének modjaival, a krizissel, kri-
zisintervenciéval, illetve szakmai-etikai kérdések olyan tag korének megtargyalasa-
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val foglalkoztunk, mint pl. mennyire fedjitk fel magunkat a hivok el6tt? odaig,
hogy miképpen hirdessiik a szolgdlatot. Mar ekkor megfigyelhet6 volt a telefon-
szolgdlatban részt vevék sokfélesége, a vélemények sokszintisége, a kozos dllaspont
kialakitasianak nehézségei, de emellett megmutatkozott a megegyezés képessége is.

1995 tavaszdn Julian Hows, a londoni meleg telefonszolgdlat (Switchboard)
igazgatdja tartott magaval ragadd, akkor mindenképpen djszerlien szabadszdja
el6adast a HIV/AIDS-r6l, a meleg aktivizmusrél az Ovegylet Alapitvany helyiségé-
ben. (Sokan koziiliink akkor lattak el¢szor HIV/AIDS-prevencios, illetve meleg ak-
tivista plakatokat, levelez6lapokat, széréanyagokat...), nydron pedig 11 aktivista
vett részt az Onerémiihely egyesiilet altal szervezett kétnapos tin. hatosfogat-tré-
ningen, amelyen a segités hatékony mddszereivel ismerkedhettek meg.

Ebben az idészakban a telefonszolgdlati és az egyesiileti munka jobban
osszekapcsolodott egymassal. Ezért volt fontos az 1995. aprilis 8-an egyik tagtar-
sunk lakasan tartott kozgytilés, amelyen személyi kérdések mellett az egyesiilet
Szervezeti és m(ikodési szabdlyzatat targyaltuk meg.

A Hattér Barati Tarsasag a Homoszexuadlisokért bejegyzését 1995. mdjus ele-
jén megiinnepeltiitk a Feny6gyongye étteremben, juniusban, pinkdsdkor pedig a
korabbi Pink Piknikek (melegek altal és melegeknek és ismerdseiknek 1991 o6ta
szervezett kirdindulasok) helyszinén, egy Harmashatarhegyi tisztason Hattér Pikni-
ket szerveztiink az egyesiilet tagjainak és szimpatizansainak, amelynek lebonyoli-
tdsdban L. Janos vendéglatés baratunk komoly szerepet vallalt. Az egyesiilet tagjai
és barataik egyébként sem csak a hivatalos képzéseken, onképzéseken prébaltak
megismerni egymast, de a kirdinduléidé bedlltaval havonta szerveztek a Budapest
kornyéki hegyekbe, Godolldre, Visegradra... tirakat, sétakat. 1995 juliusaban pe-
dig a Baranya megyei Varaljan egy turistahazban toltottek felejthetetlen napokat és
a mecseki vidék kanikulaban is elviselheté klimajat élvezhették. Az egyik tagtdr-
sunk lakasaban havonta szervezett szalonok szintén a kozosségépitést szolgaltak.

1995 augusztusdban az tigyvivék megvalasztasa, illetve egy titkari funkcio
létrehozdsa foglalkoztatta a csapatot, valamint a pédlydzatok Osszedllitasa, illetve a
telefonszolgalatot hirdets, népszertsits szordlap-, illetve plakittervek elkészitése
adott munkat az egyesiilet vezetinek. Az A3-es méret(i plakatokat kétféle valtozat-
ban készitettitk: az egyiket kifejezetten meleg helyekre (szérakozo- és ismerked6-
helyekre) szantunk, egy masikat pedig altalanosan, barhova. A szovegeiket igyekez-
tink eszerint megalkotni: torekedtiink arra, hogy a lehet$ legmegfelel6bben sz6-
litsuk meg a kivant célcsoportot. A szamitégép akkori szovegszerkeszté program-
javal készitett, munkahelyeken fénymadsolt és sajdt kézzel olléval méretre szabdalt
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fekete-fehér szin “plakat”-okon feltiintettiik: kik, milyen problémdkkal hivhatnak
minket. Késziilt egy Ad-es és tobb A5-6s méret(i szorolap is, amelyeket barokban,
ismerkeddéhelyek pultjain helyeztiink ki, hogy barki elvihesse.

A nyar végeztével folytatodott az elsé csoport alapképzése, ahol Csiszér No-
ra jelezte: tapasztalja a csoportta alakulds jeleit. Ugyancsak 6sszel inditottuk el a II.
képzési csoportunkat 13 fével. 1995. szeptember 16-dn mindkét csoportnak tartott
Csiszér Nora és Szamosi Gabor elméleti el6adasokat szexudlpatolégiardl, a homo-
szexualitas kultirtorténetérdl, a homoszexualitas eredetérdl, genetikardl, krizisrél,
a krizisintervenciorél, ongyilkossagrél, ongyilkossag-megel6zésrol, illetve a tele-
fonszolgélatokrol.

Ebben az idészakban Bagolyirtason egyik tagunk csalddi nyaral6jaban Birta-
lan Baldzs Kereszténység és homoszexualitds cimmel készitett anyagdnak felhasz-
naldsaval az egyhdzak és a homoszexualitas témakorét jartak kortl a résztvevik.

1995 novemberében a Budapest Bankban atadtdk a 220 000 forint tdimoga-
tas elnyerésérdl szolé6 okmanyokat, decemberben mar tudtunk irodat bérelni a Vi-
segradi utcdban, amit lakasavaté bulin meg is tinnepeltiink. Az iroda kivalé helyen
talalhato, kozel a Nyugati palyaudvarhoz, nagyobb szobdja alkalmas irodanak, ér-
tekezletek, megbeszélések, csoportfoglalkozasok megtartisinak, a kisebb - vala-
mikor cselédszobanak, vagy gardrobnak hasznalt -, faburkolatd, tiveglapos helyi-
ség pedig a telefonszolgdlat otthona lett. A Héttér iroda els6 butorait az egyesiilet
tagjai és szimpatizansaik “hordtak Ossze” sajdt foteleikbdl, selejtezett irdasztaluk-
bdl, régi szobabutoraikbdl. Végre sajat irodajaba lehetett koltoztetni az egyesiilet
irattarat és egyéb anyagait, amelyeket addig az tigyvivék lakasukon taroltak.

Az ezt kovets hetek feladata a bérlemény telefonszolgdlati munkara valé fel-
készitése volt. 1995 kardcsonyan prébaiigyeletet tartottunk Szab6 Judit VII. kertileti
lakasaban, december 24-26 kozott. Sajnos, a nem kielégité PR tevékenység miatt
kevesekhez jutott el a probatigyelet hire, ezért kevesen is telefondltak. A kezdemé-
nyezés mindenesetre hasznos el6tanulmanyul szolgélt az 1996. februari “éles”
kezdéshez.

1996. januar végén L. Janos baratunk és tamogaténk vendégiil latta a Hatte-
reseket a lakasaban.

1996. janudrjaban Nagy Sandor megbizott koordinatorként szervezte az el6-
késziileteket. El kellett késziteni az tigyeleti beosztdst, el6 kellett késziteni a telefo-
nos helyiséget: bedllitani az ir6asztalt, az tigyel6k munkahelyét a gardrébhelyiség
faburkolatdval szemben helyeztiik el és a faburkolat belsé oldaldra egyszertien
rajzszeggel rogzitettiik fel az informacidkat. Valakik hoztak két fotelt. A régenfes-
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tett falakra - diszitend6 az igyel 6szobat — néhdny posztert helyeztiink fel, amelye-
ket kiilfoldi aktivistdktdl kaptunk. Ezek tobbnyire HIV/AIDS-megel6zéssel, meleg
aktivizmussal foglalkozé plakdtok, filmposzterek, kiilfoldi éd magyar meleg sze-
mélyiségek fotdi, képeslapok, tjsagkivagatok.

A PR tevékenységet is meg kellett szervezni: a szérélapokat Antonia Burrows
amerikai tarsadalomkutato és meleg aktivista mdsolta le és mi faxoltuk el a lapok-
nak az Ovegylet Alapitanytdl, hiszen nekiink akkor még nem volt telefaxunk. Meg
kellett szervezni a szérdlapok, plakatok eljuttatisit a meleg ismerked6helyekre.
Ebben azok a Hattér-tagok és barataik is segitettek, akik amugy is jartak ezekre a
helyekre szérakozni.

El6szor 1996. februdr 10-én szombaton este csOrrent meg a Meleg Hattér
302-5080-as telefonszdma. Az elsé két képzési csoport végzett tagjai kezdték a
munkat, Gsszesen 21-en.

A telefonszolgalati munka segitésére, a hivasok minél hatékonyabb lebonyo-
litasara rendszeres csoportos szuperviziot kezdtiink, amelyen az operatorok a hi-
vasokat és a kezelésiik soran tapasztalt élményeiket, esetleges nehézségeiket beszé-
lik meg. A foglalkozdsokat Dr. Csiszér Noéra féorvos asszony és munkatdrsa, Sza-
mosi Gabor vezette.

1996. dprilisa igen mozgalmasnak mondhaté. Aprilis 3-an délel6tt Fodor
Gabornal jartak a meleg szervezetek képvisel6i; a Hattér vezetSinek részvételével
folytatddott a tandcskozds. Délutin pedig tinnepeltitk a Mdsok 5. sziiletésnapjat a
Capellaban, ahol a Hattér is meghivott vendégként vett részt.

Ebben a hénapban indult a 3. képzési csoportunk, a hénap kdzepén pedig
egyik tagtarsunk tigyében kellett eljarnunk, aki megszegte az etikai szabalyokat. Egy
ki nem képzett, a szolgdlat szamara idegen személyt iiltetett be a telefon mellé.

A telefonszolgdlat munkdjat meghataroztdk a politikai események is: 1996
aprilisaban kezdte a magyar orszaggytlés targyalni a Polgari torvénykonyv egyik
paragrafusanak moédositasat, amely az élettarsi kapcsolat l1étesitését lehet6vé teszi
azonos nem péarok részére is. Hivoink is érdeklédéssel figyelték a modositas vita-
it és az tigy koriil kibontakozo kézhangulat alakulasat.

Ismét vendégiink volt Julian Hows, a londoni Switchboard telefonszolgdlat
igazgat6ja, AIDS-aktivista. 1996. majus 5-16. kozott kb. 15-en vettiink részt az al-
tala mar a Hattér iroddban tartott képzésen, amelyen a telefonszolgilati készségek
fejlesztésérdl, illetve a HIV/AIDS-megel6z6 tevékenységre valo felkészités kérdése-
ir6l szolt.
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Stabmegbeszélések és témak

1996. A telefonszolgdlat beinditdsitol kezdve a munka és az azzal kapcsola-
tos tevékenységek elkiiloniiltek az egyesiileti szervezeti élettdl és sulypontjuk egyre
inkdbb athelyez6dott a stdbmegbeszélésekre. Az an. stibokat elsGsorban a telefon-
szolgalattal kapcsolatos iigyeink megvitatasara szerveztiik. Itt olyan aktualis kérdé-
seket beszéliink meg, amelyek nem konkrétan a telefonhivasokkal kapcsolatosak,
nem az eseteket beszéljiik meg (arra valék a szuperviziok), hanem a szolgalatot
érint6 hireket, informacidkat osztjuk meg egymadssal (milyen meleg rendezvényre,
Gj szérakozohelyre irdnyithatjuk a hivokat, milyen 4j konyveket, filmeket, tévémii-
sorokat ajanljunk...). Természetesen ez a talalkozo lehet6séget teremt arra is, hogy
egy-egy a telefonszolgilat szempontjdbdl fontos szakmai kérdést kortiljarjunk.

Az els6 stabmegbeszélést 1996. aprilis 9-én - akkor még hétkdznap délutan
- tartottuk, ahol meghatdroztuk: pontosan miért is van sziikség erre a férumra.

Mar az els6 stdbmegbeszéléseken felmeriilt, hogy a legfontosabb szakmai és
etikai kérdéseket Osszegylijtsiik, és egy szabdlyzatgyiijteménybe lefektessiik. Erre a
koordinator kapott megbizast és a tervezetet el is készitette. Az egyesiilet 1996. jui-
lius 13-an megtartott kozgytilése fogadta el a Meleg Hattér Telefonszolgalat Miiko-
dési és Etikai Kodex-ét. Ebben meghatéaroztuk, hogy a Szocidlis Munka Etikai Kode-
xével és az IFOTES (International Federation Of Telephonic Emergency Services,
azaz: Lelki Els6segély Telefonszolgalatok Nemzetkozi Szovetsége) normdival ossz-
hangban milyen formai és tartalmi feltételeknek kell megfelelnie a szolgilat mun-
katarsainak. A szolgalatot ellat6 operdtor csak képzett munkatars lehet, milyen
képzésen kell részt vennie, megszabtuk a telefonszolgdlat ellatdsa alatt betartandé
etikai normadkat

Mar ekkor fontos hangsulyt kapott a folyamatos szakmai képzés kérdése, vagy-
is, hogy az alapképzés befejeztével sem szakadhat meg a tanulds folyamata és a stdb-
megbeszéléseken lehetGség szerint egy-egy szakmai kérdést jarunk koriil - sajat ma-
gunk felkésziiliink egy-egy témabdl, vagy szakértéket kértink fel el6adasra, illetve le-
het6ségeink szerint évente legalabb egyszer bentlakasos tréningeket szerveziink.

Ugyancsak az els6 stdbok egyikén hataroztunk gy, hogy létrehozzuk az in-
formacios bézist, amelynek alapjait még a kezdetekkor B. Laszl6 készitette el. Eb-
ben a telefonszolgilat munkdjdhoz fontos adatokat, informdcidkat gyujtottiik
Ossze (aktudlis hirek, meleg szervezetek, ismerked&helyek, kulturdlis rendezvé-
nyek, egészségligyi intézmények, HIV/AIDS-sziir6helyek, melegbarat orvosok,
pszicholégusok stb.)
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A telefonos tigyel6i munka és az egyesiileti tevékenység kiilonvéldsa igényiil
tdmasztotta, hogy szervezziink egy “hattércsapatot”, amely kifejezetten az egyesii-
leti adminisztracios tigyekkel foglalkozik - pdlyazatiras, iktatds, egyéb adminiszt-
racio, napi pénziigyek stb.

Mivel a hétkdznap délutani stabmegbeszéléseken kevesen tudtak megjelenni,
agy dontottiink, hogy 1996 6szétél szombatonként tartjuk e szakmai talalkozokat
és hogy hivatalossagukat némiképpen enyhitsiik: a résztvevék szerény mértékben,
de hédolhatnak a kulindris élvezeteknek is. Ett6l fogva ezeket a fontos kozosség-
szervez( alkalmakat ,villdsreggeli és stibmegbeszélés” néven hirdettiik/szerveztiik.
A résztvevo stabtagok szerény reggelivel fogadjak egymast, amelyet maguk készite-
nek. Az els6 villasreggelit 1996. szeptember 28-an tartottuk és a stidbmegbeszélés
f6 témaja egy 1994-ben készult, HIV/AIDS tanulmany volt az akkori eredmények-
6], amelyet Mocsonaki Laszl6 ismertetett.

1996 novemberében jelentkezett egy grafikus, aki emblémat tervezett volna
a szervezetnek, de az aztan hamvdba holt. Ekkor késziilt el viszont a statisztikai
lap, amelyen a hivasokkal kapcsolatos adatokat vezettiik fel (milyen témdaban ke-
resett minket a hivd, hogyan segitettiink neki, életkora, lakohelye, honnan tud a
szolgdlatrdl stb.) és megindult az adatok feldolgozasa.

1996 december 29-én szerveztiink - azéta szintén hagyomannya valt — 6év-
bucsiztato villasreggelit, amelyen nem kizardlag a stab tagjai vehettek/vehetnek
részt, hanem kozeli hozzdtartozoik, parjaik. Ezzel médositani kivanjuk azt a kia-
lakult képet, amely szerint a Hattér egy titkos tarsasag.

1997. 1997 elején egyik jogasz tagtarsunk készitett egy anyagot a melegség-
nek a BTK-ban val6 szerepeltetésérél, februdrban sajtotdjékoztatot szerveztiink a
kett6s évfordulora (kétéves volt az egyesiilet, egy a telefonszolgalat), megindult
a IV. csoport toborzdsa, felmertiilt, hogy kiillonb6z6, az egyesiilet munkajat segi-
t6 in. munkacsoportokat kell szervezniink és azoknak a konkrét feladatait iras-
ban rogziteni. (informdcidsat az informdaciok Osszegytjtésére, rendszerezésére,
karbantartdsdra, képzésit az operitorok felkészitésére, nemzetkizit az egyesiilet
kiilhoni kapcsolatainak kialakitasara, dpolasara, fejlesztésére, PR-csoportot az
egyesiilet és a szolgdlat megjelenitésére, kdoztudatban tartdsara, adomdnygyiijtét
forrasok felkutatdsdra, a palyazati lehetéségek kihaszndldsara, levelezét a nagy
szamban érkezé levelek megvalaszolasara, az archivum tigyeinek intézésére pe-
dig a Hadttér Archivumot.) Megbeszéltiik a csoportok feladatait és kijeloltiik a fe-
lel6soket.
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1997. marcius 16-an aktualizaltuk a M(ikodési és Etikai Kodexet. A juniusi
stibmegbeszélés témadja volt: mi a teenddje, illetve milyen lehet&ségei vannak an-
nak, aki melegsége miatt nem vallal katonai szolgalatot. Nydron meriilt fel, hogy
hasznalati Gtmutatot készitiink a statisztikai lap kitoltéséhez, mert nem mindenki-
nek egyértelmtiek a pontok.

1997. augusztus 24-29. kozott egyhetes integracids tréninget szerveztiink Pé-
csett Danos Zsuzsa pszichidter, a pécsi Anonim AIDS Tanacsad6 Szolgalat akkori
vezetbje és Bertok Gyula pszichologus, a pécsi Anonim AIDS Tanacsadé Szolgalat
korabbi vezet6je koordindlasaval. Egyesiiletiink 23 tagja vett részt ezen a trénin-
gen. A képzésen nemcsak a HIV/AIDS ismereteinket bévitettitk, hanem szituacids
helyzetgyakorlatokon probaltuk ki az ismereteink alkalmazasat.

Az 1997. szeptember 6-dn megtartott elsé melegfelvonulds szervezésében a
Hattér onkéntesei is részt vettek. 1997. Gszén véltozott meg a telefonszolgélat hi-
vészama: 06-1-329-3380-ra. Ekkor mertilt fel a Héttérnek a vilaghdlon valé meg-
jelenése, egy Hattér honlap elkészitése is, amelyre Szabo Judit elkészitette a kivant
munkadk listdjat. Ugyancsak ett6l az id6t6l a stabokat kovetéen Bertok Gyula a I1I.
keriileti Ideggondozo pszicholégusa helyzetgyakorlatokat vezetett 1998 tavaszdig.
1997. decemberre befejez6dott a IV. csoport képzése, amely adprilisban kezd6dott,
és amelynek soran csak 1 {6 morzsolodott le.. Az tigyeleti munkdba valé bevona-
suk 1998. januartdl kezd6dott.

1998. 1998 elején meriilt fel a beszélgetések rogzitésének lehetésége és az
eseteknek a hangfelvételek segitségével torténé megbeszélése. Az egyestilet vezeté-
sének megbizdsabol harom tagtarsunk latogatast tett a Kék Vonal telefonszolgalat-
nal és az ottani tapasztalatokat megosztottdk a stab tagjaival. (a telefonbeszélgeté-
seket csak a megfeleld jogi és etikai szabdlyok betartasaval lehet végezni, fokozato-
san kell bevezetni, tigyelni kell a titokvédelmi szabalyokra, és ha a hivé rakérdez,
el kell mondani neki az igazat...)

1998 tavaszdn Uj statisztikai lapot szerkesztettiink az 1j igényeknek megfele-
16en és felmertilt a bels6 kommunikacié javitdsa érdekében a Hattér Hirlevél ki-
adasa. Az egyik stibmegbeszélésen Mocsonaki Liszl6 beszamolt a San Francisco-i
melegkonferencia tapasztalatairdl. Ugyancsak ezid6tajt kertilt a Héttér égisze ald a
Szabo Ferenc pszichopedagogus vezette Gnismereti csoport is.

1998 nyaran Gj beosztési lap késziilt, amelyen az operatorok leadjak a beosz-
tasukat egyértelmten jeldlve, mikor tigyelnének, aki pedig nem ad le beosztast, azt
a beosztast készité barhova beoszthatja — hiszen a stdb dontése értelmében a be-
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osztds nem csak a beosztast Osszedllitd feleléssége. A beosztas elkészitését egyik
tagtarsunk vallalta a koordinatort tehermentesitendo.

Egyik tagtarsunk tartott el6adast a szupervizio szerepérol a segité munkaban,
hédrom pszicholégidval foglalkozé tagtarsunk pedig Ruth Bang: A célzott beszélge-
tés cim( konyvét ismertették. A megbeszélést helyzetgyakorlatok kovették.

A stabtagokat is foglalkoztatta a kérdés: 1998. szeptember 18-an az Eurdpai
Parlament hatdrozatot hozott a csatlakozni kivané orszagokra vonatkozéan. Mo-
dositani kell a jogrendszeriiket: a melegek megkiilonboztetése elleni jogszabalyo-
kat meg kell megvaltoztatni.

1998. oktoberben melegség, prostiticio, pedofilia targykorben kértiink el-
adot a BRFK-161. Egy vizsgdlotiszt megigérte a részvételét, de két alkalommal sem
jott el. Végiil 1999. februdrban Jdvory Attila a BRFK Csaldd-, Gyermek- és Ifjasagvé-
delmi osztilydnak munkatarsa vallalta a beszélgetést, és elmondta, hogy a meleg-
ség tobbnyire a hozzd kapcsol6dé blincselekmények (zsarolds, prostitudlt meglop-
ja, kirabolja, meggyilkolja kuncsaftjdt, er6szak) miatt kertil a rendérség latokoré-
be. Illetve akkoriban el6fordult, hogy egyik rendértarsukrdl kideriilt melegsége, és
elfogadtdk a kollégai.

1998 végén 1j bels informacios rendszert alakitott ki egyik stabtagunk: kii-
16n falitjsagot javasolt az egyesiileti, szervezeti {igyeknek, amelyekt6l egyértelmtib-
ben elkiiloniilnek az tigyel6szobdban kihelyezett informaciok. Rendszeresitettiink
egy a koordindtornak, illetve az informacids bazisnak sz616 dn. tizenélapot is.

Felmertilt egy kozosségépité program oOtlete is: hogyan érezhetném magam
jobban a Hattérben? cimmel. Szerveztiink is erre egy megbeszélést, és az ott el-
hangzottakat igyekeztiink hasznositani.

1999. Ebben az évben az egyesiiletnek nehéz anyagi gondokkal kellett szem-
benéznie: a timogatasok elmaradtak, kozel félmillié forintos adéssdg halmozoé-
dott fel. Emiatt az év masodik felében kevesebb szuperviziét tudtunk tartani: ek-
kortajt havonta egy alkalommal és egy szupervizor dltal vezetett csoportos eset-
megbeszélésekre jutott keret.

Az 6todik csoport kiképzése nyarra fejez6dott be. A kiilsé képzés mellett 6 al-
kalommal bels6 képzést is tartottunk, amely elméleti el6addsokbdl, szituaciés gya-
korlatokbdl és HIV/AIDS-prevenciés tréningbdl, valamint hospitalasokbdl allt. Az
1999-es év elején 22-23 16 tigyelt, ebbdl az év folyaman néhdnyan kiléptek a szol-
gilatbol. Az onkéntesek képzésének befejeztével ij munkatdrsak alltak szolgalat-
ba. Az év végére 27-en lattdk el stabilan a szolgdlatot.
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1999 tavaszan sajit er6bol szigetel6 hungarocell lapokat helyeztiink fel az
tigyel6szoba faldra - ezzel is zaj- és hészigetelend6 a szobit. Az tigyelGasztal folé pe-
dig azért kertilt ilyen lap, hogy az informaciokat konnyebben elhelyezhessiik rajta.

Gondolva a nehezebb anyagi helyzetben 1év¢, illetve vidéken, elszigeteltség-
ben él6 hivéinkra, 1999 nyaratél vettiik igénybe a MATAV z6ld szam szolgaltata-
sat, amelyre a telefontdrsasdg adomanyozasi kuratériumatél kaptunk timogatast.
A 06-80-505-605-0s szam bevezetésének hatdsara novekvé telefonhivasok fogada-
sara fel kellett késziilniink. Megnovekedett a nehéz helyzetben él6k hiviasanak sza-
ma (akik egyszertien anyagi helyzetitk miatt kordbban nem tudtak hivni minket),
a provokativ hivasok, valamint a cseveg6k szima. Egyesekkel korlatoznunk kellett
a hivas tartamdt 15 percben. Néhany hivonknal célszertinek lattuk, hogy mindig
ugyanazzal az operatorral beszélgessen. Egy kirivoan provokativ hivonkat hossza
ideig nehezen tudtuk kezelni: prébaltuk tartani a beszélgetés menetét, korlatozni
6t 15 percben, de visszaélt a telefonszolgdlat lehetségeivel (durvan szidalmazta,
zaklatta a szolgdlat munkatarsait, kinyomozta az irodank pontos cimét és tobbszor
megfenyegette a kollégakat). Késébb (2000-ben) odaig fajult az tigy, hogy zaklata-
sért fel kellett 6t jelenteniink, majd miutdn ez sem tdntoritotta el a gyakorlatatol,
nem tudtunk mas eszk6zhoz folyamodni, mint az 6 korzetében letiltatni a zold
szamot. Legvégiil pedig egy stabdontés sziiletett: az illetével nem beszéliink, ennek
kovetkeztében azéta hanyagolja szolgalatunk hivasat.

1999 6szén a krizisintervenciérdl is tartottunk stibot. Az év végén pedig kii-
16n témaul egyik stabtagtarsunk kérésére a n6i hivéinkat vilasztottuk. A megbeszé-
lésen elhangzottak alapjan kidertilt: kevesebb né keresi meg a szolgélatot mint fér-
fi, taldn kevesebbet tudunk a leszbikusokrdl, talain kevesebb né mer beszélni a
problémairdl. Mindenesetre oda kell figyelniink erre az érzékeny teriiletre is.

Az év folyamdn tartott stibmegbeszélések egyéb témai a kovetkez6k voltak:
kronikus hivok kezelése, a hospitalasok szempontjai, adomanygytjtés (a nehéz
anyagi helyzet miatt), valamint az ismereteink bévitésére kozos kirandulast szer-
veztiink a meleg ismerked&helyek felkeresésére.

2000. 2000 elején vendégiink volt Dr. Dobos Emdke, pszicholégus, az Orsza-
gos Pszichidtriai és Neurologiai Intézet munkatarsa, a késébbi szupervizorunk, aki
a melegek pszichés problémairdl beszélt a sajat klinikusi tapasztalatai alapjan. Be-
szamolt azokkal a kliensekkel kapcsolatos tapasztalatairél, akik onelfogadasi
problémadik miatt keresték fel a rendel6jében, vagy akiknek gyermekérdl deriilt ki,
hogy meleg vagy leszbikus és emiatt keriilt krizisbe a kapcsolatuk.
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Februdrban a Vaskapu turistahdzban megiinnepeltiik az egyesiilet megalaku-
lasanak 6todik évfordulgjat.

A MATAV 470 000 Ft-os tamogatast itélt meg a szolgalatunk szamara a zold
szam igénybevételére.

2000 tavaszan elindult a honlapunk www.hatter.hu, illetve ett6l az idészak-
tol mar e-postacimen (hatter@hatter.hu) is elérheték lettiink. Ekkor mertilt fel to-
vabbi kozosségi rendezvények szervezése (kiranduldsok...)

2000. mdjus 1-jével Nagy Sandor koordindtort6l Béres-Dedk Rita vette dt a fel-
adatot.

Nydron indult be a Hattér Meleg Jogsegélyszolgalat.

A telefonos operatorok jogi felkészitésére harom lépésben keriilt sor: el6szor
2000. junius 4-én, masodszor 2000. szeptember 30-an, és végiil 2000. oktéber 14-
én, Tatan megtartott képzés keretében. A felkészités alapjat képez6 anyagot Farkas
Lilla tigyvéd, Karpati Jozsef a Meleg Jogsegélyszolgdlat vezetGje és Sandor Bea alli-
totta Ossze. A képzésben résztvevik részletes és szakszer( tdjékoztatast kaptak a ha-
tdlyos vonatkozo6 jogszabdlyok tartalmardl (killonos tekintettel a polgari jogi,
munkajogi, biintetjogi szabdlyozasra), az el6adasok megvilagitottak néhany tipi-
kus, melegeket is érinté jogviszony természetét. (Elettarsi viszony, 6roklési jog, be-
tegjogok, gyermekelhelyezés, kapcsolattartas, honvédelmi szolgalat). Kiilon teret
szenteltiink a diszkriminacié fogalmanak meghatarozasdra, a magyar jog diszkri-
mindci6-ellenes szabalyainak ismertetésére. A képzések soran lehet6ségiik nyilt a
telefonos tigyel6knek olyan aktudlis kérdéseket is felvetni, amelyek a szolgdlat ed-
digi miikodése sordn ténylegesen felmeriiltek. A telefonszolgdlatban a jogi jellegii
hivasokrol kiilon statisztikai lapot rendszeresitettiink.

A 2000 juaniusi stabon empatia-fejleszt6 tréninget tartottunk.

Oktéber 13-15. kozott bentlakdsos integracios tréninget szerveztiink opera-
toraink szamara Tatan. A tréning célja volt egy egységesebb szemléletmod kialaki-
tdsa, a segitOkészségek fejlesztése, valamint a résztvevik sajat lelki egészségének vé-
delme. A tréninget dr. Perczel Erika pszichidter és Szabé Ferenc pszichopedagogus
vezették. A tréningen Karpati Jozsef és Sindor Bea tartott jogi szemindriumot,
amelynek keretében az elméleti képzés mellett a Jogsegély Szolgdlathoz beérkezett
esetek tapasztalatait is megbeszéltiik.

Megkezd6dott a felkésziilés az 6szi (6.) csoport képzésére. Ennek a jelent$sé-
ge abban allt, hogy Gj sajat koncepcié alapjan szerveztiik és nagyobb részt oneré-
b6l oldottuk meg az elméleti és a helyzetgyakorlati felkészitést. A telefonszolgalat
ismertségét mutatja, hogy az eddigiekhez képest sokkal tébben (25-en) jelentkez-

19



20

I. A Meleg Hattér Informacios és Lelkisegély-szolgalat tiz éve TIZEVKONYV

tek leend6 operatornak. 2000. oktéber 14-én az Erzsébet Korhdz Krizisintervenci-
Os osztalyan 13 f6s csoport felkészitését kezdtitk meg kiilsé képzésiink keretében.
Az Onismereti csoportot Dr. Csiszér Nora pszichidter és Szamosi Gabor klinikai
szakpszicholégus vezette. Az 6nismereti csoportfoglalkozasok célja volt, hogy a le-
end¢é operdtorok minél alaposabb Onismeretre tegyenek szert, kiillonos tekintettel
meleg vagy leszbikus identitasukra. Ezeken a foglakozdsokon kiemelten foglalkoz-
tunk azokkal a motivacidkkal is, amelyek alapjan laikusként segit6 szolgélathoz je-
lentkeztek.

2000 oktéber-novemberében Béres-Deak Ritat Gosztony Zsigmond kovette a
koordinatori tisztségben.

A novemberi stibmegbeszélésen Tith Margit alezredes, a HM Egészségvédel-
mi Intézetének pszichologusa a melegek és a katonasag témardl tartott el6adast, il-
letve Douglas Conradnak a XI. keriileti MIEP szervezet nyilvanos féruman készitett
filmjét néztiik meg.

A stabmegbeszéléseken vendégiink volt dr. Sebestyén Ferenc bérgydgyasz, a
Szent Sebestyén Kft vezetdje, aki az AIDS Vilagnaphoz kapcsol6ddan tartott tdjé-
koztatdst a magyarorszagi HIV/AIDS-helyzetré], illetve Szabé Ferenc, az Onismere-
ti kor vezetdje, aki szitudciés helyzetgyakorlatokat tartott résziinkre, hogy a provo-
kativ és kronikus hivéok hatékonyabb kezelésében tegyiink nagyobb jartassagra
szert.

2001. Az év elején ismét mddositottuk a statisztikai lapot, és a provokativ hi-
vok szamanak novekedése miatt felmertilt a zold szam helyett a kék szam beveze-
tése (azaz a vidéki hivok is helyi tarifdval hivhassdk a szolgélatot: ez olcsébb, mint
a tavolsagi hivas dija, de mégis dldozniuk kell valamennyit a hivasra. Ebben az év-
ben a MATAV 350 000 Ft-tal timogatta szolgalatunkat, hogy igénybe tudjuk venni
a z6ld szam szolgaltatast.

2001. februarban tinnepeltiik a telefonszolgalat 5 éves sziiletésnapjat, amely-
nek soran oklevelet kaptak, akik ez id6 alatt folyamatosan tigyeltek.

Marciusban a provokativ, illetve a visszatéré hivok kezelésérél tartottunk
helyzetgyakorlatot.

2001. aprilis 29. és mdjus 1. kozott Veresegyhdzan, a Tépart Motelben tartot-
tuk a 6. csoport elméleti és gyakorlati képzését, amelynek sordn a telefonszolgdla-
ti munkarol, tipikus telefonhivasokrél, a hospitalasok szempontjairél, a meleg és
leszbikus sziil¢ség kérdéseirdl beszélgettiink, valamint jogi, kultartorténeti el6ada-
sokat tartottunk. A szitudciés gyakorlatokat Szabé Ferenc, az 6nismereti csoport
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vezetGje tartotta gyakorlo operatorok segitségével. A leendé operatorok tobbsége
10 f6 Gsszel a hospitdldsok eredményes befejezése utdn mar be tudott kapcsolod-
ni a munkaba, 6ket szeptemberben innepélyes keretek kozott fogadtuk az opera-
torok kozé.

A stdbmegbeszélések egyikén vendégiink volt Stibldr Jozsef a Févarosi Hadki-
egészit Parancsnoksdg egyik pszicholégusa, aki a honvédségi sorozassal kapcso-
latos tapasztalatairdl szamolt be.

A kéthetente tartott szupervizié miikodése szempontjabol meghatarozoé volt
a keretek ismételt tisztizasa (pontos kezdés; késén érkezdk csak tin. ,taps”-sziinet-
ben mehetnek be a szupervizids megbeszélésre; havi egy szupervizié kotelezettsé-
ge; egy személyre torténd ,fokuszdlds”).

2001 nyardn HIV/AIDS telefonos tovibbképzés volt a stdbon, illetve az tj
operatoroknak idéztiik fel az elsé tigyleti élményeinket, augusztusban Buda Béla
telefonos segit6i és terapids lehetGségekrdl szol6 cikkeir6l beszélgettiink.

Oktobertdl végiil a stab tagjainak tobbsége tgy dontott, hogy zold helyett
kék szam szolgaltatast rendeljitk meg a MATAV-tSl. A kék szim, amelyen hivhatok
vagyunk: 06-40-200-358.

2001. oktéberben Cseke Istvdn vette at a koordinatori feladatokat.

2002. 2002. janudrban a stibmegbeszélésen Angélat, a transzszexualis el6-
adomiivészt lattuk vendégiil, aki az dtoperalas hivatalos eljarasard], illetve arrol be-
szélt, hogyan sikertilt csalddjdban, kornyezetében elfogadtatnia magat, valamint
arrél, hogy ma hazankban milyen helyzetben vannak azok, akik nemiiket szeret-
nék megvaltoztatni.

A marciusi stdbon a leszbikus nék és a meleg férfiak szexudlis szokdasairél
esett sz0, mert tObben 1igy érezték hianyosak az ismereteik a mdsik nem ebbéli szo-
kasairol.

Az év tavaszan-nyaran felmertilt, hogy belsé képzés keretében a csoportos
szupervizion tdl idénként esetmegbeszélést is tartunk a stibmegbeszélések utan,
hiszen néhdny operdtornak munkdja, illetve egyéb elfoglaltsigai miatt nem vagy
nem mindig megfelel a hétkoznap délutdni-esti szupervizids idépont. Nyaron el-
kezdtiik toborozni a legdjabb, a 7. képzési csoport tagjait.

2002. 6szétdl Dr. Dobos Emdke vette at a csoportos szupervizidk vezetését,
mert Csiszér Nora és Szamosi Gabor mar nem tudta vallalni sem a szupervizidkat,
sem az Gj csoport képzését. 2002 november 12-én bucstztunk el a régi szupervizo-
runktdl, dr. Csiszér Noratél (Szamosi Gabor nem tudott eljonni).
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A 2002. szeptember 20-22. kozott Tatin megszervezett egyesiileti stratégiai
tervezéssel foglakozo hétvégén a telefonszolgdlati munka kiilon hangsulyt kapott.

November 23-4n elindult a 7. csoport - 18 lelkes, 4j 6nkéntes — képzése a ha-
vonta egy szombati napon Onismereti csoporttal Kiszely Marta és Kiss Zoltan pszi-
cholégusok vezetésével.

Ennél a képzési csoportndl hasznositani igyekeztiink az el6z6n szerzett ta-
pasztalatokat és kiadtunk egy sajat képzési konyvet, amelyben a telefonszolgalat
képzési csoportjanak tagjai altal, illetve a szakma jelesei altal irt anyagokat szer-
kesztettiik 6ssze.

Novemberben ismét személyi viltozas tortént a koordinatorsdgot illetGen:
Cseke Istvant két Gj koordinator valtotta fel Bende Katalin és Baldzs Attila.

2003. A 2003. marciusi stibon a HIV/AIDS projekt tapasztalatairél szamolt be
Mocsonaki Laszld, illetve az operdtori objektivitdsrol beszélgettiink. Az egyik nyari
stabmegbeszélés tdrgya jogi aktualitisok megbeszélése volt Karpati Jozseffel. Mar ek-
kor felmeriilt a z6ld szam visszaallitasanak lehet6sége, de akkor ezt elvetettiik.

A leend6 és az aktiv onkéntesek megismerkedésére dprilis 13-an kirandulast
szerveztiink a budai hegyekbe, dprilis 27-én Cseke Istvan és Szabé Ferenc vezetésé-
vel HIV/AIDS-megel6zéssel kapcsolatos ismeretek ataddsa tortént, majus 17-én pe-
dig Dr. Csiszér Nora tartott el6adast az ongyilkossdg, krizisintervenci6, pszichiatri-
ai korképek témakorben.

2003. janius 7-9-ei hosszt hétvégén Tatdn szerveztitk meg a 7. csoport elméle-
ti és gyakorlati bels6 képzését. Itt a leendé dnkénteseknek szemindriumokat tartot-
tunk a telefonszolgdlat miikodésérdl, a homoszexualitds eredetmagyarazatairdl, jogi
ismeretekrél, meleg mozgalom és kulturtorténet, hivastipusok és kezelésiik. A leen-
d6 operdtorok a helyzetgyakorlatok soran izelitét kaphattak a telefonos munka so-
ran el6fordulé esettipusokbdl (identitdsprobléma, informdcidkérés alibib6l, krizis-
helyzetben 1év6 hivé, provokativ hivds, néma hivés stb.) 2003 nyardn az 4j 6nkén-
tesek elkezdték a hospitalast és 6szt6l mar fokozatosan kapcsolédtak be a munkéba.

A nyérvégi stibmegbeszélésen az egymasnak valé megfelel$ visszajelzésrol
végeztiink helyzetgyakorlatot.

2003 augusztusdig a koordindtori feladatokat ketten lattdk el: Bende Katalin
és Balazs Attila. Szeptembertdl e tisztséget a stab dontése alapjan ismét egy szem-
élyben Nagy Sandor tolti be.

Osztd] a szuperviziék idépontja atkeriilt a hénap masodik szerdaira, a stab-
megbeszéléseket is megprobaltuk jobban strukturalni, és a belsé kommunikaciot
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is fejleszteni — felhaszndlva az e-levelezés, illetve a mobiltelefonon kiildhet6 szo-
veges {izenetek (sms) lehetdségét.

Felmertilt a Mikodési és Etikai K6dex atdolgozasanak igénye, miutan eltelt 6
év a legutdbbi frissités 6ta, és raférne egy profiltisztitas is. A kodexben érvényben
1év6 egyes rendelkezéseket kellett tisztazni, mert el6fordult, hogy néhdnyan félre-
értették, vagy nem értették az tij munkatarsak koziil. Ujra felmeriilt a telefonszol-
gilat 6nallo elhelyezésének szitkségessége, mert néha az egyesiilet iroddjiban
tobbféle projekt miikodik, s olykor egymas munkdjat 6hatatlanul nehezitik, ez pe-
dig kihatassal lehet a telefonszolgdlat munkdjara is. Mdr nem el6szor hangzott el,
hogy a telefonszolgdlat és mas programok igazi otthona egy meleg kozosségi haz
lenne.

A decemberi stdbon a bels¢ kommunikacio fejlesztése érdekében az egyesii-
let egyik igyvivGje szamolt be az utébbi idészak fejleményeirdl.

2003-ban a stabmegbeszéléseken az operitorok kiégésének kezelésével, a
megfelel6 visszajelzés gyakorldsaval, a bels¢ kommunikacié fejlesztésével, csala-
don beliili erészakkal, a bantalmaz6 kapcsolattal, illetve aktualis jogi esetek meg-
beszélésével foglalkoztunk.

A telefonszolgdlat nem kérte vissza a régi zold szamadt, viszont 2003. 6szt6l a
kék szamon mobilrdl is hivhatok vagyunk. Az tigyel6szobdban 1évé infofal frissi-
tését egyik stabtagunk vallalta.

2004. 2004. februartél néhany honapig — maganjellegl elfoglaltsigai, leter-
heltsége miatt - Nagy Sandor helyett Cseke Istvan latta el a koordinatori teend6-
ket. A marciusi stibon egy szakmai ismereti kérdéivet toltottek ki az operatorok
abbdl a célbdl, hogy konnyebben vildgossa valjék mindenki szamara, mely tertile-
ten vannak hidnyossagai. A kérdGiven telefonos szakmai kérdések mellett jogi, ne-
mi Gton terjed6 betegségekkel kapcsolatos egészségiigyi kérdések épptigy szerepel-
tek, mint szervezetiek, mozgalmiak, illetve altalanos informaciok. A 2004. aprilis
végi stabot mar ismét Nagy Sandor vezetésével tartottuk, amelyen a Karolina tati
Anonim AIDS Tanacsadé Szolgdlat vezetbje, Dr. Feleki Attila tartott el6adast a ne-
mi Gton terjedd betegségekrol.

A BTK modositdsa és mas jogi valtozasok, esetek miatt Karpati Jozsef készi-
tett egy anyagot, amelyet a koordindtor sokszorositott és eljuttatott a stabtagoknak.

2004 elején és nyaran a szupervizié fontossagarol tartottunk stabot, mert ab-
ban az id6szakban néhany embernek nem voltak ismeretei az esetmegbeszélés
miifajardl, illetve néhdnyan félreértették a jelentéségét. A koordindtor és Dobos
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Emoke is készitett egy-egy Osszefoglal6é anyagot arrdl, miért elengedhetetlen a szu-
pervizio6 a segité munkaban. A statisztikai lapok kitoltésérdl, a katonai szolgalatrél
is tartottunk stabot, illetve a gyakran jelentkezé fetisiszta hivokrol és problémaik-
6] késziiltiink fel kisel6adassal majd beszélgettiink a témarol. 2004 6szén a koze-
led6 ILGA-konferencia jelent6ségérdl beszélgettiink.

2004. november 1-jét6l ismét bevezettitk a z6ld szam szolgaltatdst, mivel
szamos olyan hivonk, aki nehezebb anyagi koriilmények kozott él, eddig nem tud-
ta hivni szolgalatunkat. A szolgéltatds Gjboli bevezetése felvetette azt a kérdést is,
hogy novekedni fog a provokativ hivéink szdma és erre fel kell késziilntink... Az
egyik operator részérél bizalmatlansag fogalmazédott meg a koordinator szemé-
lyével kapcsolatban, ezért a koordinator és az {igyvivoi testiilet bizalmi szavazast
kért a tagoktdl, akik novemberben megerdsitették a koordinatort tisztségében.

2005. Az el6z6 évek tapasztalatai alapjan Szab6é Adam, a statisztikai adatfel-
dolgozas felel6sének javaslata alapjan 2005. janudrtdl ismét moédositottuk a sta-
tisztikai lapot.

Januartdl palyazat atjan nyert 6sszegbdl Gijabb szupervizids format vezettiink
be: az eseteket pszichodramatikus eszkozokkel jelenitjiitk meg, ily moédon kozelit-
ve a hivo problémdjihoz.

A 2005. év fontos feladatai kozé tartozik a Mtikodési és Etikai Kédex médo-
sitdsa, a képzési rendszer megujitasa, a képzési szabalyzat 6sszeallitasa, a 8. képzé-
si csoport elinditésa.

Hivastipusok

A Meleg Hattér Telefonszolgalat killonlegessége abban ill, hogy a mas lelki-
segély-szolgalatok hivastipusai (krizishelyzetek, halal, egyéb targyvesztések, érzel-
mi valsagok, szakitas, hazassagi, kapcsolati problémak, szexualis gondok, magany,
csalddi, munkahelyi konfliktusok, anyagi nehézségek, szenvedélybetegségek, ideo-
logiai, jogi problémak) mellett sajatosan a melegséggel kapcsolatos problémakkal
keresik meg a szolgalatot: valaki raébred melegségére és nincs kihez forduljon, ho-
gyan fogadja el bnmagat, hogyan mondja el a sziileinek, hogyan véllalhatja fel ma-
gdt kornyezetében, valakinek a munkahelyén kideriil a melegsége, vagy fél, szo-
rong a leleplezddéstdl, a fizikai és/vagy lelki nyomastol, ha kideriil a kdrnyezeté-
ben a massaga, csaladtagjardl, baratjarél-baratnéjérol kideriil a melegség.
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A mas szolgilatoknal hasonlé hivastipusok nédlunk dtszinez6dnek a meleg-
ség specialitasaval: a kapcsolatteremtés és -kialakitas nehézségei, tartos partnerkap-
csolati zavarok, valsagok a meleg, leszbikus kapcsolatokban, a meleg parok egyiitt-
élésének nehézségei, a meleg tars elvesztése, id6sként melegnek-leszbikusnak len-

ni...

Forrasok:

Stdbmegbeszélések emlékeztetdi

A Hattér Tdrsasdg a Melegekért éves beszamoloi 1995-2003.

A Hdtteér Tdrsasdg a Melegekért éves statisztikai jelentései

Szervezeti iratok (kozgytilési, vdlasztmdnyi tigyvivoi testiileti iilések jegyzdkonyvei)
Magdnfeljegyzések

Nagy Sdndor
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A MELEG HATTER INFORMACIOS ES LELKISEGELY-SZOLGALAT
STATISZTIKAI ELEMZESE

2000. majus 1. - 2001. aprilis 30.

A Meleg Hittér Telefonszolgailat adatgyiijtése, az adatok elemzése

A telefonszolgélathoz beérkezé minden egyes hivasrdl statisztikai lapot alli-
tanak ki az igyel6k, amelyen az elemzéshez sziikséges adatokat tiintetik fel. (Az
elemzéshez mellékeltiink egy statisztikai lapot.) A lapokon szereplé adatokat el-
lendrizziik, vagyis Osszevetjiik az tigyeleti naploban szereplékkel, majd szamito-
gépre vissziik Gket, a gép segitségével ugyanis konnyen kaphatunk informacidkat,
és az adatok is barmikor visszakereshet6k. Végiil a gépi adatbazisban szerepld ada-
tokat is ellenérizziik, csak ezutan hasznositjuk 6ket. A tobbszoros ellenérzés révén
a val6s képet sokkal jobban megkozelit informacidkat nyertink.

Az elemzés sordn figyelembe kell venniink bizonyos mdédszertani elveket. Az
egyes modszerek kozotti eltérések okozzdk azt a jelenséget, hogy azonos adatok-
bdl killonboz6 eredmények sztirheték le. Ezt a problémat igyeksziink azzal athi-
dalni, hogy az azonos témakat minden elemzésben kovetkezetesen azonos mod-
szerrel targyaljuk. Igy minden id6szak megfelel6 eredményei kozott biztosithatd
az 6sszehasonlitds. Az alkalmazott médszert, és az adott elemzésben szereplé ada-
tok korét a kovetkez6kben minden pontnal feltiintetjik.

A ,vizsgalt id6szak” alatt mindig a 2000. mdjus 1-jétél 2001. aprilis 30-ig ter-
jed6 idészakot értjik. Ugyanigy, az ,el6z6 idészak” (ahol ilyen 0sszehasonlitas sze-
repel) mindig az 1999. majus 1-jét6l 2000. 4prilis 30-ig terjed6 idészakot jeldli.

I. A telefonszolgalathoz beérkezett hivasok osszesitése kategorianként

A telefonszolgdlathoz a vizsgdlt idészakban 8050 hivas érkezett. Az el6z6
id6szakhoz képest (6327 hivas) ez tobb, mint 27 %-os novekedést jelent. A hiva-
sok szamanak novekedése a zold szam szolgaltatdsnak koszonhetd, egyben jelzi
azonban a szolgdlat ismertségének és elismertségének novekedését is.

Nem minden kategériarél készitettiink dsszesitést, igyekeztiink a beszamol6
altal nydjtott képhez sziikséges legfontosabb szempontokat gyelembe venni.
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1. A hivds jellege
A szolgalathoz a vizsgalt id6szakban befutott hivasok, jellegiik szerint 6ssze-
sitve (statisztikai lap I. pont):

A vizsgalt idészakban Az el6z6 idészakban
A hivas jellege érkezett hivasok érkezett hivasok Valtozas
szama |megoszlisa| szima |megoszlasa
(db) (%) (db) (%) (%)
1. l]] hivas 1663 20,7% 1718 27,2% 96,8%
2. Visszatéro hivas 2310 28,7% 1361 21,5% | 169,7%
3. Krénikus 681 8,5% 843 13,3% 80,8%
4. Nem deriilt ki 1303 16,2% 874 13,8% | 149,1%
5. Maganhivas 67 0,8% 58 0,9% | 115,5%
6. Téves hivas 121 1,5% 41 0,7% |295,1%
7. Rogton letette 1905 23,7% 1432 22,6% | 133,0%
Osszesen: 8050 100,0% 6327 |100,0% | 127,2%

Az 1999/2000-es idészakhoz képest az 4j, és a kronikus hivasokat kivéve
minden csoportban novekedés tapasztalhat6. Az Gj hivasok szamdnak csokkenése
kedvezétlen, hiszen a telefonszolgdlattal szeretnénk minél tobb olyan embernek is
segiteni, akik kordbban nem tudtak rélunk. Mivel azonban a ,Nem deriilt ki” hi-
vasok egy része minden bizonnyal 4j hivd, az e csoportba tartozé hivasok szama-
nak és aranydnak novekedése kiegyenstilyozza az Gj hivok csokkenését. (A ,Nem
dertilt ki” kategoria itt azt jelenti, hogy az operdtor nem tudja eldonteni, beszélt-e
mar a hivé a telefonszolgdlattal.) Emellett szintén kedvez6 valtozas, hogy a kroni-
kus hivéinkkal folytatott beszélgetések szamat sikertilt csokkenteni. Jelentsen (az
atlag folotti mértékben) nétt a visszatérd hivasok szama. Ez arra utal, hogy sok hi-
vonk olyan éltalanos problémaval kiizd, amit egyetlen beszélgetés soran nem tu-
dunk a hivé szamadra kielégitéen kezelni, ezért sziikségét érzik a tovabbi beszélge-
téseknek. Ugyancsak erésebben nétt a rogton letette hivasok ardnya, igy a vizsgalt
id6szakban mar csaknem minden 4. hivas rogton letette volt.
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2. A hivé...
A hivék a kovetkezé problémakkal keresték a szolgalatot (statisztikai lap II.
pont). Az 6sszesitésben a visszatérd, és a kronikus hivok is benne vannak!

A vizsgalt idészakban Az el6z6 idészakban
A hivo... érkezett hivisok érkezett hivasok Viltozds
szama | megoszlasa szama megoszlasa
(db) (%) (db) (%) (%)
1. nem szélal meg 272 3,1% 218 3,1% | 124,8%
2. tajékoztat a vele torténtekrél 206 2,3% - - -
3. informdciét kér a szolgilatrél 386 4,4% 335 4,7% | 115,2%
4. egy op. iigyeleti beosztasat kéri 318 3,6% 208 2,9% | 152,9%
5. informaciét kér a meleg vilagrél 1786 20,3% 1622 22,9% | 110,1%
6. sorkatonasagroél kér informaciét 10 0,1% - - -
7. HIV/AIDS informaiciét,
egészségiigyi felvilagositast kér 103 1,2% - - -
8. szexuilis (technikai)
kérdéseket tesz fel 322 3,7% 250 3,5% | 128,8%
9. partnerkozvetitést kér 210 2,4% 161 2,3% | 130,4%
10. kapcsolatteremtési
nehézségekkel kiizd 1326 15,1% 1203 17,0% | 110,2%
11. szexuilis identitisproblémaval kiizd 591 6,7% 537 7,6% | 110,1%
12. konfliktusba keriilt 6nmagaval 103 1,2% = = =
13. koniktusba keriilt a parjaval 281 3,2% 219 3,1% | 128,3%
14. koniktusba keriilt a kornyezetével 565 6,4% 354 5,0% 159,6%
15. fizikai és/vagy lelki erészak dldozata 107 1,2% 81 1,1% 132,1%
16. jogi problémajaval keresi meg
a szolgalatot 81 0,9% - - -
17. maszturbal 77 0,9% 67 0,9% 114,9%
18. provokativ 951 10,8% 461 6,5% | 206,3%
19. (egyéb) 1107 12,6% 1370 19,3% 80,8%
Osszesen: 8802 100,0% 7086 | 100,0% | 124,2%

(Egy hivasnal tobb problémat is fel lehet tiintetni, ezért lett magasabb az em-
litett problémdk szdma a hivasokénal.) A statisztikai lapot 2001. januar 1-jét6l val-
toztattuk meg, igy sajnos egyes kategéridk nem hasonlithaték 6ssze tokéletesen. Az
elemzéshez az (j statisztikai lap szerinti kategoriakat hasznaltuk.
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A telefonszolgalatot tovabbra is féleg a meleg vildggal kapcsolatos informdcické-
résre hasznadljak. Figyelemre mélt6 valtozas azonban, hogy mig a korabbi években
az informdciékérs hivasok aranya elérte a 25 %-ot, a vizsgalt idészakra ez az arany
20 %-ra csOkkent. E vdltozas azzal magyardzhatd, hogy a szolgdlat tovabbra is ki-
emelkedé szerepet tolt be a magyar meleg kozosség informaldsdban (ami abbdl is
latszik, hogy az informaciokéré hiviasok szdma nétt), dm a szolgdlathoz befutd
egyéb hivasok szdma erGteljesebben novekedett.

Kilonosen szembeting ez a valtozas a provokativ hivék esetében. Tobb, mint
kétszeresére nott a szamuk, s igy a szolgdlathoz érkezé hivasok tobb, mint 10 %-at
a provokativ hivasok adjdk. Ez egyértelmiien a zold szam szolgaltatds kovetkezmé-
nye, hiszen a z6ld szam révén az orszag egész teriiletérdl ingyenesen elérhetéek va-
gyunk. A provokativ hivisok szimanak novekedésében ugyanakkor a telefonszol-
galat ismertségének terjedése is kozrejatszott.

Igen nagy a kapcsolatteremtési nehézségekkel kiizd6 hivék aranya, amit a mele-
gek rejt6zkodé életmddja, és a kapcsolatteremtési lehet&ségek sziikos volta magya-
raz. Az operatorok felkésziiltségéhez ezért hozzatartozik az ismerkedési lehet&sé-
gek (bulik, rendezvények, barok, stb.), 6nsegité csoportok, szervezetek alapos is-
merete.

Elég magas az identitdsproblémdval kiizdé hivok aranya. Az identitaskrizis alap-
jat a homoszexualitishoz még napjainkban is kapcsol6do, és a hivokban is meg-
1év6 negativ megitélés képezi: nehéz azonosulni azzal a negativ képpel, amelyet a
tarsadalomban €16 sztereotipidk (betegség, pedofilia, neurdzis, promiszkuitas, de-
viancia stb.) kozvetitenek.

A tdrsadalom el&itéletességét jOl jelzi a kiornyezettel valo konfliktusok gyakorisa-
g3, illetve a hivokat ért fizikai és/vagy lelki erdszak viszonylag magas megjelenése. Az
elfogadd kornyezet (csaldd, bardti tarsasag) hianydban gyakran okoz problémit a
hivéknak a konfliktusok kezelése.

Elég sokan kértek informdciot a szolgdlatrdl. E kérdések kozott tobbnyire a z6ld
szamunk, adészdmunk, bankszamlaszamunk utdn érdeklédtek, de volt, aki azért
tett fel a szolgdlatra vonatkoz6 kérdéseket, hogy kissé megismerje a vonal madsik
végén 1il6t. Ez gyakran segitette a beszélgetés bizalmas 1égkorének megteremtését.

Sokan kérdezték meg egy operdtor iigyeleti beosztdsdt. Az tigyeleti beosztasra vo-
natkozé kérdések aranya hasonléan erésen nétt, mint a visszatéré hivokeé.

Az egyeéb kategéridba féleg a kronikus hivéokat soroltuk, illetve olyan speciilis
kérdéseket, amelyek nem fértek bele a tobbi kategéridba (pl. heteroszexualisok
problémai, transzszexualisok dtoperalasa stb.). A csokkenés azzal magyarazhato,
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hogy a statisztikai lap moédositasakor sok olyan pontot is felvettiink, amelyek ad-
dig nem szerepeltek a lapon (ezeknél nem szerepel el6z6 id6szaki adat), igy az
egyéb kategoriat kevesebbszer kellett hasznalni.

A jogi problémdt emlité hivasokat 2000. jdlius 1-je 6ta regisztraljuk a telefon-
szolgalat statisztikai lapjan, emellett azonban minden egyes jogi hivasrdél kiilon re-
gisztraciés lapot is készitiink. A Konfliktusba keriilt énmagdval ponthoz dltaldban
olyan hivasok keriilnek, amelyeknél a hivé problémadja nem ragadhat6é meg vala-
milyen ,felszini” jelenséggel, és ezért nem sorolhatok be mds pontba.

3. Kereszttdbla: Honnan hiv? — Probléma

A kereszttdbla a hivasok két szempont szerinti Osszesitésére szolgal. gy egy-
részt csoportokra lehet bontani a sokasagot, ezaltal a nem homogén sokasagon be-
lali eltérések jobban lathatéak, masrészt megvizsgdlhaté ugyanazon egyedek (hi-
vasok) kiilonb6z6 problémadi kdzotti kapesolat szorossaga.

Ez a kereszttibla a hivo lakohelye, és az adltaluk emlitett probléma kozotti
kapcsolatot mutatja meg. A hivokat tehat csoportokra bontjuk (aszerint, hogy hol
laknak), és igy vizsgdljuk a felvetett problémadkat. A kilfoldi hivasokat és a ,nem
deriilt ki, honnan hivott” hivdsokat kivettiik a kereszttabldbdl: ezekb&l nem lett
volna értelme kovetkeztetéseket levonni. Emellett ebben az 6sszesitésben is csak az
Gj hivasok és a nem deriilt ki hivasok vannak benne; csak 2001-re vonatkozdan.
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A .. pod [l e [ Al rd e
1. nem szélal meg 1 0,3% 2 0,9% 0 0,0%
2. tajékoztat a vele torténtekrol 1 0,3% 1 0,5% 1 0,8%
3. informaciét kér a szolgalatrél 15 4,3% 9 4,1% 2 1,7%
4. egy op. iigyeleti beosztasat kéri 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0%
5. informdciét kér a meleg vildagrél 112 32,2% 72 32,6% 36 30,0%
6. sorkatonasagrél kér informaciot 2 0,6% 3 1,4% 0 0,0%
7. HIV/AIDS informaiciot,

egészségiigyi felviligositast kér 30| 86% | 11| 50%| 5 4,2%
8. szexualis (technikai)

kérdéseket tesz fel 17 4,9% 14 6,3% 6 5,0%
9. partnerkozvetitést kér 11 3,2% 7 3,2% 3 2,5%

10. kapcsolatteremtési nehézségekkel kiizd 47 13,5% 35 | 15,8% 28 23,3%

11. szexuilis identitdsproblémaval kiizd 32 9,2% 12 5,4% 7 5,8%

12. konfliktusba keriilt 6nmagaval 13 3,7% 5 2,3% 0 0,0%

13. koniktusba keriilt a parjaval 8 2,3% 7 3,2% 5 4,2%

14. koniktusba keriilt a kornyezetével 16 4,6% 17 7,7% 7 5,8%

15. fizikai és/vagy lelki erészak dldozata 2 0,6% 4 1,8% 2 1,7%

16. jogi problémajaval keresi meg

a szolgdlatot 6 1,7% 2 0,9% 0 0,0%

17. maszturbal 3 0,9% 0 0,0% 0 0,0%

18. provokativ 1 0,3% 3 1,4% 3 2,5%

19. (egyéb) 31 8,9% 17 7,7% 15 12,5%

Osszesen: 348 |100,0% | 221 [100,0% | 120 |100,0%

J61 latszik, hogy a hivok leggyakrabban informdciot kérnek a meleg vildgrol. A
korabbi évekkel ellentétben azonban a hivok lakéhelyiiktél fiiggetleniil, nagyjabol
azonos ardnyban kérnek informaciét. (Kordbban a budapesti hivoknal magasabb
volt az informédl6dé hivasok ardnya.)

Identitdsproblémdval - a korabbiaktdl eltéréen - inkabb budapesti hivok ke-
restek meg minket.

A vidéki vérosi, és killonosen az egyéb vidéki hivéink nehezebben teremtenek
kapcsolatokat. Ennek két oka lehet: egyrészt hivoink egy része nehezen kot barmifé-
le kapcsolatot (pl. munkahelyén sem tud széba elegyedni kollégaival), masrészt vi-
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déket — a néhdny nagyobb virosban havonta szervez6dé taldlkozoékat, bulikat ki-
véve — igen nehéz az ismerkedés.

Ugyancsak a budapesti hivékra jellemzé inkabb, hogy HIV/AIDS-felvildgosi-
tdst, egészségligyi informdciot kértek.

A kordbbi évektd] eltéréen egyéb problémdt is inkabb vidéki hivoink emlitet-
tek, ami Osszefiigghet azzal, hogy a provokativ hivdsok inkabb vidékrél érkeztek.
E kategoria kapcsan azonban nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni,
mert igen sok kiilonb6z6 ,megajanlott” probléma rejlik mogotte.

4. A beszélgetés jellege
A hivasok megoszldsa a beszélgetés jellege szerint, szintén a krénikus és
visszatéré hivokkal egyiitt:

A vizsgalt idészakban Az el6z6 idészakban
A beszélgetés jellege érkezett hivasoknal érkezett hivasoknal | Viltozis
szama | megoszlasa szama megoszlasa
(db) (%) (db) (%) (%)

1. Csevegés 1512 19,8% 1603 25,3% 94,3%
2. Informaciénydjtas 1124 14,7% 578 9,1% | 194,5%
3. Diszpécser szolgiltatas
(meleg szubkultiran beliil) 1638 21,4% 1658 26,2% 98,8%
4. Diszpécser szolgiltatas
(szakember, szakrendelés) 237 3,1% 208 3,3% 113,9%
5. Konzulticié 1944 25,4% 1630 25,7% | 119,3%
6. Krizis kezelése 71 0,9% 86 1,4% 82,6%
7. Egyéb 1127 14,7% 572 9,0% | 197,0%
Osszesen: 7653 100,0% 6335 | 100,0% | 120,8%

(Az tigyel6k e pontndl is tobb lehet&séget is tiintethetnek fol.) Az adatok tar-
talma sajnos nem teljesen azonos. 2001. januar 1-jétél ugyanis nem ,Diszpécser
szolgdltatds”-ként regisztriljuk azon informaciokéré hivasokat, ahol a hivé konk-
rétan rakérdez a meleg vildggal, vagy szakemberekkel kapcsolatos informacidkra.

Az informdcionyiijté beszélgetések szamanak megkétszerezGdése, illetve ara-
nyuk jelentés novekedése is ezzel magyarazhato, csakiagy, mint a meleg szubkultii-
rdn beliili diszpécser szolgdltatds szamanak és aranyanak csokkenése.
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Csokkent a csevegd beszélgetések szama, de az ardnyuk tovabbra is elég ma-
gas. Ez azt mutatja, hogy az operatorok - a bizalom megteremtése érdekében -
gyakran tartjak szitkségesnek a hivok valés problémajan kiviili beszélgetést.

A konzultativ beszélgetések szama csaknem az atlagos aranynak megfeleléen
novekedett. Ez jelzi, hogy a beérkezé hivdsok jelentds része tovabbra is a telefon-
szolgalat altal nyujtott érzelmi-lelki timogatasra tart igényt.

Egyéb kategoridba f6leg azokat az eseteket soroltuk be, amikor nem is tortént
beszélgetés (pl. néma hivék, provokativ hivok), illetve gyakran a krénikus hivék is
ide kertiltek. Az e kategériaba keriilt hivasok szamanak jelentés novekedése meg-
felel a provokativ hivasok novekedésének.

5. HIV/AIDS-felvildgositds

A vizsgalt id6szakban az operatorok Gsszesen 947 esetben adtak HIV/AIDS-
felvilagositdst a hivoknak. Ez azokat a hivdsokat tekintve, ahol tortént beszélgetés
(5685 beszélgetés), 16,6 %-os ardnynak felel meg. (Azaz az 6sszes hivisbdl levon-
va a Rogton letette, Magan- és Téves hivasokat, valamint a néma hivokat.) Mivel
azonban a krénikus és visszatéré hivoknak csak az elsé néhany hivasukkor adunk
tdjékoztatast, pontosabb informaciéhoz jutunk, ha csak az Uj hivdsokat és a Nem
dertilt ki hivasokat tekintjiik. Ezzel a modszerrel 2694 hivast figyelembe véve (ezek
az j ill. nem deriilt ki hivasok, levonva bel6litk a néma hivasok szamat) 591 hi-
vonak adtunk felvilagositast, ami 21,9 %-os ardanynak felel meg. (Néma hivonak
is adtunk egyébként HIV/AIDS-felvilagositdst, Osszesen 2 izben.) Ez a korabbi
évekhez képest 1 szazalékpontos csdokkenést jelent, de a hivasok szamat tekintve
még igy is joval tobb hivonak adtunk felvildgositast, mint eddig barmikor!

A HIV/AIDS-prevenciés munkat rendkiviil fontosnak tartjuk a segité munka-
ban, ugyanis a Magyarorszagon kisztrt HIV-pozitivok 75-80 %-a a meleg kdzodsség
tagjai koziil kertil ki. Igyeksziink olyankor is felvilagositast adni, amikor a hivé ezt
nem kezdeményezi, de a beszélgetés témdjahoz kapcsolodik. Mivel a HIV/AIDS-
felvilagositds aranya évek 6ta 20-22 % koriill mozog, érdemes gondolkodni azon,
hogyan novelhetnénk ezt az aranyt.

6. A hivo neme

A hivék nemek szerinti megoszlasat kordiagramon abrazolhatjuk. Ebben az
Osszesitésben nem szerepelnek a kronikus hivék, ami kissé megvaltoztatja az ara-
nyokat, mivel a krénikus hivok mind férfiak. Csak a 2001-es adatokat hasznaltuk.
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A hivok nemek Né 17,0%
szerinti megoszlasa Férfi 72,6%
Egyéb 2,5%

nem deriilt ki 7,9%

Jol lathato, hogy (mint eddig minden évben) a hivok legnagyobb része férfi.
A néi hivok ardnya kissé emelkedett az elmult évekhez képest, de még igy is igen
alacsony. Ennek egyik oka, hogy kialakult egy ,leszbikus infrastruktira” (Labrisz-
est, Eklektika-bulik), s igy a n6k hivdsai gyakran csak informacidkérésre szoritkoz-
nak. Ezért sziikséges a jovében olyan férumokat keresniink, amelyeken keresztiil a
leszbikusokat hatékonyabban el tudjuk érni. Az ,Egyéb” kategériaba kertiltek azok
a hivdsok, ahol egyszerre tobben beszéltek. A ,Nem dertilt ki”-hivdsok magas ara-
nya azt jelzi, hogy megnétt a fiatal hivok szama, akiknek hangjuk alapjan nem
donthetd el a nemiik - sajnos 6k tobbnyire provokativ hivok.

7. A hivo szexudlis irdnyultsdga

A szexualis iranyultsag szerinti megoszlds is kdrdiagramon abrazolhaté. Eb-
ben az 6sszesitésben nincsenek benne sem a visszatérd, sem a kronikus hivok; csak
a 2001-es adatokat hasznaltuk.

Homoszexuilis 29,0%

A hivék szexuilis iranyultsag Heteroszexuilis 8,0%
szerinti megoszlasa Biszexualis 8,0%
Bizonytalan 8,0%

Nem derult ki 47%

Az elmult évekhez képest jelentésen nétt az olyan hivasok ardnya, ahol a hi-
v6 szexudlis iranyultsiga nem deriilt ki. Ennek tobb oka lehet: egyrészt a rovidebb
(pl. informaciokérd vagy provokativ) hivasoknal nem kérdeziink ra a hivé szexua-
lis irdnyultsagara. Masrészt ez az adat azt is mutatja, hogy még egy anonim lelki-
segély-szolgalattal is nehéz a homoszexualitasrél beszélni. A meleg kozosség , ki-
sebbségének” szamitd biszexualisok ardnya enyhén csokkent a korabbi évekhez ké-
pest, de még igy is viszonylag magas az aranyuk. Ez azt mutatja, hogy az 6 résziik-
re is tudtunk tdmogatdst nyujtani. A heteroszexudlis hivok aranya nétt, ez azt jel-
zi, hogy a szolgdlatot nemcsak olyanok hivjak, akik sajiat melegségiikrdl szeretné-
nek beszélgetni. A bizonytalan hivok ardnya nagyjabol megfelel a szexualis identi-
tasproblémat emlité hivék aranyanak (1d. 1.2. pont).
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8. A hivo életkora — Korfa

A korfa Osszedllitdsdandl tobb problémaval is szamolni kell. Elészor is, a
visszatérd és kronikus hivok jelentésen torzithatjak az adatokat, ezért az ilyen hi-
vasokat ki kell zarni a vizsgéalatbol. Ez gyakorlatilag minimalis informaciévesztést
okoz, mivel csak néhany kronikus hivonk van, a visszatér6é hivok pedig legalabb
egyszer biztosan regisztralva lettek Gj hivasként. A masik gond, hogy az operato-
rok gyakran hang alapjan igyekeznek megéllapitani a hivé életkorat: e torzité ha-
tas ellen nem lehet semmit tenni, ezért ezeket a hivasokat mar az adatrogzités so-
rdn is gy kezeltiik, mintha az informacié a hiv6tdl eredne. (Az tigyel 6k tobbnyi-
re j6 kozelitést tudnak adni hang alapjan is a hivé életkorara, amint az egy eset-
leges késébbi hivas soran kideriil.) Ebben az dsszesitésben is csak a 2001-es ada-
tokat hasznaltuk.

A hivék életkor szerinti megoszlasa

50
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3o |
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A szolgdlatot kiugréan magas aranyban hivjdk fiatal feln6ttek (19-30 év ko-
zott), illetve serdiilékorban lévok: egyiittes aranyuk megkdzeliti a 70 %-ot! Ez a
kovetkezékkel magyarazhato:

Ebben az életkorban dltaliban még nem alakultak ki olyan referenciakapcso-
latok, amelyek lehet6séget adnanak a melegséggel kapcsolatos kérdések tisztazasa-
ra, igy er6teljes a fiatalok szocidlis izolacidja.

A meleg és leszbikus fiatalok nemi identitdsdnak kialakuldsa kitolddik a fia-
tal felnéttkorra (a 19-22 év kozotti hivok ardnya 22 %), ugyanis ezt a folyamatot
késlelteti a tirsadalom elutasité attit(idje.

A mai fiatalok nem elszenveddi, hanem aktiv alakit6i szeretnének lenni me-
leg vagy leszbikus életiiknek.
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9. A hivé iskolai végzettsége. A hivo foglalkozdsa

Ebben a két kategéridban alig tudtunk adatot gy(jteni, mert a hivok ritkan
aruljak el a foglalkozdsukat, igy nehezen dllapithat6é meg az iskolai végzettségiik is.
Ebben szerepet jatszhat, hogy a hivék a foglalkozasukat még a neviiknél is inkdbb
az ,anonimitds” részének tekintik, illetve sokszor nem értik, adott helyzetiikben
miért tartjuk fontosnak a foglalkozdsukra, iskolai végzettségiikre vonatkozé kérdé-
seket. Az is természetes, hogy a rovid, informaciokéré beszélgetések soran nem
kérdeziink rd a hivé foglalkozdsira. Mindezek miatt az Gsszesitésekbdl levonhat6
kovetkeztetésekkel 6vatosan kell banni! (Itt is ki kellett sz{irni a visszatéré és a kro-
nikus hivékat; az adatok a vizsgélt idészakra vonatkoznak.)

A hivé iskolai végzettsége Hivasok szama Megoszlas
Nem végezte el az altalanos iskolat 4 1,8%
Altalanos iskola 71 32,0%
Szakmunkasképz6 iskola, szakiskola 8 3,6%
Gimnaziumi vagy szakkozépiskolai érettségi 95 42,8%
Féiskola, egyetem 44 19,8%
Osszesen: 222 100,0%

Mivel hivoink kozott legtobben a 19-26 év kozotti fiatalok vannak, nem
meglepd, hogy a hivok nagy része rendelkezik kozépfoka végzettséggel. Emellett,
mivel a 18 év alatti (vagyis még kozépiskolas) fiatalok aranya is magas, viszonylag
sokan csak dltalanos iskolai végzettséggel rendelkeznek. Fontos valtozas, hogy a
kozépiskolai végzettséggel rendelkez6 hivok ardnya csokkent, mig a csak alapfokad
végzettséglieké nott. A fels6fokd végzettségii hivok ardnya a korabbi évekhez ké-
pest nem valtozott. Az iskolai végzettség szorosan Osszefiigg a foglalkozassal.
Utébbi kategéridban azonban nagyon sok kiillonb6zé ismérvérték fordul els,
tobbségiik csak egyszer, ezért csak a leggyakoribbakat emeltiik ki:
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Foglalkozas Eléfordulas
Tanul6 81
Egyetemi/f6iskolai hallgaté 71
Kozépiskolds 31
Rokkantnyugdijas 18
Munkanélkiili 18
Bolti elad6 14
Riporter, Gjsagiro 14
Szakacs 8
Nyugdijas 8

Lathatd, hogy tilnyomorészt didkokrdl deriilt ki a foglalkozasuk (,tanul6-
nak” ebben az Osszesitésben az szamit, akir6l nem deriilt ki, hogy milyen intéz-
ményben tanul). Ez két okra vezethetd vissza: egyrészt hivoink nagy része iskolas-
kort, igy nem meglepd, hogy sok kozottiik a diak. Masrészt azonban - amint ko-
rabban is emlitettitk - a hivok nem szivesen beszélnek a foglalkozasukrél, kivéve
a didkokat.

10. Hol lakik?

A hivasoknak a hivo lakéhelye szerinti megoszlasat kordiagrammal dbrazol-
hatjuk (ebben az 6sszesitésben is csak az Uj hivdsok és a Nem deriilt ki hivasok
vannak benne, a torzitdsok elkeriilése végett):

Budapest 27,3%

A hivok lak()hely Vidéki varos 16,3%
szerinti megoszlasa Egyéb vidék 10,5%
Kiilfold 0,4%

Nem deriilt ki 45,4%

Mint eddig minden évben, a Budapestrél érkezett hivasok nagy aranyt képvi-
selnek. Ha a ,Nem dertilt ki” hivdsokat nem vessziik figyelembe, a hivdsok kere-
ken 50%-a Budapestrol érkezett. A korabbi adatokhoz képest mégis kedvez6 a vil-
tozds, ugyanis a budapesti hivok aranya csokken, mig a vidéki hivok aranya novek-
szik: vidéki virosbdl telefondlt a hivok 30 %-a, mig egyéb vidékrdl hivta a szolga-
latot 19%.
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II. Havi atlagok

Az el6zbekben a hivasokat tartalmuk szerint 6sszesitettiik. A hivasok havon-
kénti megoszldasibol azonban tovabbi informdacidk nyerhet6k. (Ezeknél az Gssze-
sitéseknél figyelembe kellene venni, hogy a honapok nem egyforma hosszisagu-
ak, ami kissé torzitja a kapott adatokat, ettél azonban eltekintettiink, mert nagyon
megnehezitette volna a szamolast.)

1. Havi 0Osszes és dtlagos hivdsszdm
Ebben a részben a hivasokrél havi 6sszesitést készitettiink, igy jol kovethetd

a napi atlagos hivasszam.

Osszes hivas Napi atlagos hivis
Ho (db) (db)
2000. majus 654 21,10
2000. jinius 673 22,43
2000. julius 699 22,55
2000. augusztus 655 21 , 13
2000. szeptember 635 21,17
2000. oktéber 635 20,48
2000. november 708 23,60
2000. december 755 24,35
2001. januar 691 23,03
2001. februdr 574 20,50
2001. marcius 686 22,13
2001. aprilis 685 22,83
Osszesen: 8050 22,12

654 | 673 | 699 | 655 | 635 | 635 | 708 | 755 | 691 | 574 | 686 | 685

A tdblazatot grafi-

|

konon is dbrazolhatjuk | & Ja! - -
2 - ] !
(a vastag vonal az éves at- ERE
.. . EPeT )
lagos hivasszamot jel6li):
2000 2000 2001 2001
majus december  janudr mdjus

A grafikonon jdl latszik, hogy — a 2000 novemberétsl 2001 februdrjdig tarto
erés ingadozastol eltekintve - a szolgalathoz beérkezd hivasok szama havi 630-680
koriill mozog. Ez azt mutatja, hogy elértiik azt a felsé hatart, amelyet a napi 5 6rds
iigyeleti id6 még megenged. J6llehet decemberben kiugréan sok hivast bonyolitot-
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tunk le, ezek jelent6s része valdszintileg az atlagosnal rovidebb hivas volt (1d. II. 4.
pont). A november-decemberi ,csticsot” azzal magyarazhatjuk, hogy év vége felé so-
kan vetnek szamot az eltelt éviikkel, és ilyenkor gyakran keriilnek el6 korabban me-
goldottnak hitt problémak, amelyek kezeléséhez segitségre van sziitkség.

2. A beszélt id6 havi megoszldsa

A hivasok szama 6nmagaban nem elég informativ, hiszen valéjaban a beszél-
getésekkel toltott id6 méri jol a szolgilat teljesitményét. A beszélt id6 havi megosz-
lasa, illetve a napi atlagos beszélt id6 a vizsgdlt id6szakban a kovetkez6:

Osszes beszélt Napi atlagos beszélt
Ho id6 (perc) id6 (perc/nap)
2000. majus 5809 187,39
2000. junius 5193 173,10
2000. julius 5639 181,90
2000. augusztus 5611 181 , 00
2000. szeptember 5254 175,13
2000. oktéber 5635 181,77
2000. november 4833 161,10
2000. december 5201 167,77
2001. januar 4710 157,00
2001. februar 4110 146,79
2001. mércius 4887 157,65
2001. aprilis 4512 150,40
Osszesen: 61394 168,66

. . . 5809}5193 5639, 5611 | 5254 5635, 4833 5201 | 4710 | 4110 | 4887 4512
Ezt a tablazatot is o]
< < . . T B—F &
abrazolhatjuk grafiko-
5] =] A
non (a vastag vonal itt is B _ 2
) P s e - g
az éves atlagot jeloli): I i
T T
2000 2000 2001 2001
majus december janudr majus

Jol latszik, hogy a hivasszam november-decemberi hirtelen novekedése ellen-
ére a beszélt id6 éppen ezekben a hénapokban kezdett az atlag ala csokkenni. E
két ellentétes hatas eredményeként a beszélgetések dtlagos hossza decemberben
volt a legrovidebb (Id. II. 4. pont). 2001 elején nem sikeriilt az éves dtlagot elérni,
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azaz e honapok eredménye rontotta az atlagot. A beszélt idé csokkenésének tobb
oka lehet: megnétt a provokativ és kronikus hivdsok szdma (ezek a hivasok altala-
ban nem tartanak sokadig, viszont elveszik mas hivéktol a lehetdséget); nétt az ope-
ratorok leterheltsége; illetve lehetséges, hogy nem sikeriilt olyan potencidlis hivo-
kat elérniink, akikkel esetleg érdemi beszélgetést tudtunk volna folytatni.

3. A beszélt id6 hivds jellege szerinti megoszldsa
A hivas jellege szerint 6sszesithetjiik a beszélt id6t, amit a tdbldzatban olvas-
hatunk:

Krénikus hivé 9,5%

A beszélt ido hivas jellege Magén, téves 0,2%
szerinti megoszlasa Uj hivis 31,1%
Visszatéré 48,3%

Nem deriilt ki 10,8%

Az elmult évekhez képest jelentésen nétt a visszatérd hivokkal folytatott be-
szélgetések idGtartamdnak ardanya (a korabbi 35-36%-161 48% folé). Kissé csok-
kent az 4j hivokkal folytatott beszélgetések hosszdanak aranya (36-r6l 31 %-ra), ami
kedvezétlen véltozas. Mindenképpen kedvezé azonban, hogy a kréonikus hivokkal
az Osszes idének csak kevesebb, mint 10 %-at toltottiik: a veliik folyt beszélgetések
hosszdnak ardnya a felére csokkent! Emelkedett a ,Nem dertilt ki” hivokkal toltott
id6 aranya, ami egyszer(ien annak tudhaté6 be, hogy a hivasok szaimdanak noveke-
dése miatt az operatorok még az ligyeleti naplé alapjan is egyre kevésbé képesek
kovetni, hogy egy adott hivo beszélt-e mar a szolgalattal.

Ha a beszélgetések dtlagos hosszdt tekintjiik, megallapithatd, hogy az Gj hi-
vasok és a visszatéré hivasok atlagos hossza alig tér el egymastol (11,5 illetve 12,5
perc/hivas). Ez azt jelenti, hogy a visszatéré hivasok atlagos hossza jelentésen
(tobb mint 2 perccel) csokkent. Emellett a kronikus hivdsok dtlagos hossza 8,6
percre csOkkent a korabbi 19-r6l, ami azt mutatja, hogy a kordbbinal sokkal job-
ban tudjuk kezelni a krénikus hivokat.

4. Beszélgetések dtlagos hossza. A telefonszolgdlat kihaszndltsdga

A beszélgetések atlagos hossza, és a telefonszolgdlat kihaszndltsaga az el6z6
adatok alapjdn szamithat6. A beszélgetések dtlagos hosszdnadl figyelmen kiviil
hagytuk a rogton letette hivasokat, hiszen velitk nem toltiink id6t. A kihasznaltsa-
gi adatokhoz a havi beszélt id6ket kell elosztani a szolgalat elméleti kapacitdsaval,
napi 300 perccel.
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Beszélgetések atlagos Kihaszniltsag
Ho hossza (perc/hivas) (beszélt id6/kapacitas)
2000. majus 11,37 62,5%
2000. jinius 10,69 57,7%
2000. jalius 11,06 60,6%
2000. augusztus 11,20 60,3%
2000. szeptember 10,49 58,4%
2000. oktéber 11,38 60,6%
2000. november 9,07 53,7%
2000. december 8,61 55,9%
2001. januar 8,80 52,3%
2001. februar 9,65 48,9%
2001. marcius 9,20 52,5%
2001. aprilis 8,81 50,1%
Atlag: 9,99 56,2%

A beszélgetések atlagos hosszanal célszer(i ezen adatok szérasat vizsgalni
(az egyes adatok atlagtol vett atlagos eltérését). A szoérasra kapott érték: 1,11
perc/hivas, a relativ szords (a szoras és az atlag hanyadosa) pedig 11 %. (Ez azt mu-
tatja, hogy az atlagtél az egyes eredmények atlagosan 11 %-kel térnek el.) A vizs-
galt id6szak els6 felében a havi adatok nagy valtozatossagot mutatnak, 2000 no-
vembere 6ta azonban egyértelmiien csokkend tendencidt lathatunk (csakdgy, mint
a beszélt id6 havi megoszlasa tabldzatanal). Ennek legf6bb okai azonosak a beszélt
id6 valtozasat el6idézé okokkal.

A kihasznaltsag adataibdl hasonlé kovetkeztetések vonhatok le, mint a na-
pi dtlagos beszélt id6 tablazatabol. A kapott értékek ugyanis egybevagnak a korab-
ban latott tendencidval, hiszen a vizsgalt id6szak mésodik felében a kihasznaltsag
egyszer sem érte el az éves dtlagot. Ennek ellenére még a 2001 februari atlagosan
48,9 %-os kihasznaltsag is igen jonak mondhaté. Irredlis volna elvarni, hogy a ki-
haszniltsdg tartésan 90-100 % koril legyen (bar el6fordulhat, hogy egyes napo-
kon akar 100 % folé is mehet, hiszen nem egyszer 23 6ra utdn fejeziink be egy-egy
beszélgetést): ez nem jelentene mdst, mint hogy folyamatosan beszél a két tigyel6.
Nem tulzas tehat azt allitani, hogy a szolgdlat egész évben kiemelkedd teljesit-
ményt nyujtott (kiilonosen a korabbi évekkel 6sszehasonlitva), figyelembe véve a
beszélgetésekkel jaré pszichés terhelést, illetve adminisztraciés munkat.

Sz. Addm
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Jobban fij a magany
Hdromezer hivds a Meleg Hdttérlelkisegély-szolgdlathoz

A meleg Hattér elnevezésii telefonos lelkisegély-szolgalat azért jott 1étre, hogy
a homoszexualitassal kapcsolatos problémak (identitdsvalsidg, csaladdal és
kornyezettel valé viszony, a tarsadalommal valé parbeszéd) szenvedd alanyainak
probaljon segitséget nytjtani. Miikodésének tiz honapja alatt tobb mint haromez-
er hivast fogadott az a két tucat 6nkéntes, aki a délutan hattdl este tizenegyig tartd
tigyeletet végzi. a hat hénapos képzésen részt vett emberek nem csak azok szamara
tudnak segitséget nyujtani, akik magukat érintetnek érzik, hanem azoknak a
hivasara is szamitanak, akiknek csaladjukban, ismeretségi koriikben vannak
melegek, és szeretnének tobbet megtudni életmodjukrél, problémaikrél.
Idén kardcsonykor és szilveszterkor
meghosszabbitott és megerdsitett iigyelet-

Jobban & a magdny

tel, délutan négytdl éjjel kettSig varjdk a e
hivasokat a 302-5080-as szamra, mert a

tapasztalat szerint a pirosbetiis iinnepek
(foként a szeretet iinnepe) a legkritikusab-
bak. Az emberek a hétkdznapok taposo-
malmabol szabadulva ilyenkor ébrednek ra
maganyukra, szeretetéhségiitkre. A meleg-
sors a titkokrdl szol- nyilatkozta lapunknak a szolgalat vezetdje, és altaldban
ilyenkor deriil ki, hogy a védekezésnek, bezarkozasnak dra va, hiszen egyediil
marad az ember. Nem egy esetben a csaldd is elfordul attél, akirdl kidertl, hogy a
sajat neméhez érez vonzddast. Az anonim szolgdlat munkatdrsai nem tudnak
csoddkat tenni, csak elbeszélgetnek azokkal, akik igénylik az emberi sz6t. A tele-
fondl6t nem prébadljak meggy6zni arrdl, hogy dontenie kell, hova is akar tartozni,
hanem nyitva hagyjdk szdmara az utakat. Abban segitenek, hogy onmagara
talaljon, kiils6 szempontok szerint ralatva helyzetére, megtanuljon békében élni a
vildggal. Vilaszolnak a HIV-fert6zéssel kapcsolatos kérdésekre, jogi problémdkban
probaljak meg eligazitani a telefondldt, és informaljak Gket a meleg életmoddal
kapcsolatos kérdéseikrél. A telefon masik végén kapcsolatteremtési problémakkal
kiizk6d6 huszonéves, biszexualitdsit felfedezé harmincas vagy teljes tarstalansdgra
radobbené id6sebb ember egyarant megtaldlhat6. Arra is volt példa, hogy sziil6k,
pedagégusok, hazastarsak kérték a szolgdlat tandcsat, segitségét.

L. Cs.
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A Hattér Meleg Jogsegély Szolgalata

A Hattér Tarsasag a Melegekért kiemelked6en kozhaszna egyesiilet immar 6t
éve, 2000-ben inditotta a Hattér — Meleg Jogsegély Szolgalatot. Az egyesiilet alap-
szabalya szerint a Szolgalat egyike a tarsadalmi szervezet dltal mtikodtetett 3 nagy
programnak.

A Szolgalat élén az egyesiilet tigyvivéi testiilete altal megbizott tigyvéd, a
programvezet6 all. 2001. julius 1. napja 6ta ezt a funkciét dr. Karpati Jozsef tigy-
véd tolti be. A Hattér- Meleg Jogsegély Szolgalat egyedi megbizas alapjan mas tigy-
védekkel is dolgozott: az évek sordn segitségiinkre volt dr. Farkas Lilla, dr. Pelle
Andrea, dr. Bodrogi Bea, dr. Faludy Edit és dr. Muhi Erika tigyvéd is.

A Hattér - Meleg Jogsegély Szolgalat 2000-t6] elsésorban az Open Society
Institute timogatdasdval miikodik, de 2004. évben ehhez tarsult a Magyarorszagi
Soros Alapitvany jelentés adomanya is.

A diszkriminaci6 elleni kiizdelmet - legalabbis elvi szinten - megkonnyitet-
ni igyekezett a 2004. janudrjaban hatdlyba lépett az Egyenlé bandsmddrol és az
esélyegyenldség elémozditasarol szolé 2003. évi CXXV. toérvény, mely az Eurdpai
Unio irdnyelveivel 6sszhangban rendelkezik arrél, hogy a szexualis orientacio és a
nemi identitds szerinti hatranyos megkiilonboztetés tilos. A jogszabaly meghata-
rozza a kozvetlen és a kozvetett hatranyos megkiilonboztetés fogalmat, el6irja az
Egyenl6 Banasmod Hatésdg feldllitdsat, korvonalazza azokat a szankcikat, melye-
ket a hat6sagok és birdsiagok a diszkrimindl6val szemben alkalmazhatnak.

A Hattér — Meleg Jogsegély Szolgdlat stratégiaja és miikodési elvei

A Szolgalat célja a magyarorszagi leszbikus, meleg, biszexualis és transznem
kozosség jogainak megdvasa, és — bizonyos esetekben - érdekképviseleti és érde-
kérvényesitési feladatok ellatasa.

Ezen belill az egész kozosséget érintd, elvi jelentéségili kérdésekben jogi és
tarsadalmi akciokat szerveziink, lobbitevékenységiinkkel kiizdiink a hatranyos
megkiilonboztetéstél mentes jogrendszerért.

Az egyéni segitségnyujtds szintjén szakszer(i jogi segitséget igyeksziink nyuj-
tani az olyan esetekben, amikor valakit szexudlis orientaciéja vagy nemi identitdsa
miatt hatésagok, kozszolgaltaték, munkahelyek részér6l megkiilonboztetés ér,
vagy ezen tulajdonsagai alapjan hatranyt szenved, illetve alappal tarthat a hatra-
nyos megkiilonboztetéstol.
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Egyedi dontés alapjan felvallalunk olyan tigyeket is, amikor a kozosséghez
tartozo személyt egyedi jogvitaban, ezen tulajdonsaga alapjan mas személy diszk-
riminal, avagy alappal tarthat a hatranyos megkiilonboztetéstol.

A szolgiltatasok igénybe vétele az tigyvédi munkadij tekintetében ingyenes,
az ligyvédeket kiilon megallapodas alapjan a Hattér Tarsasag a Melegekért egyesii-
let honoralja.

A Szolgdlat stratégiajat szervezett modon, alprogramok inditdsa Gtjan valésit-
juk meg. A jelentésebb alprogramok az aldbbiak.

Jogi Tandcsadé Iroda

A Jogi Tandcsadé Iroda a joghoz valé hozzdjutas (acces to justice) alprogram-
ja, a Szolgdlat 2000 6ta mtikodteti. Ennek keretében az tigyfelek a hétkdznapok
szintjén felmeriils, a Szolgalat tevékenységi korébe tartozo tigyeit irdnyitjuk tigyvé-
deinknek, akik feladatuknak személyes tandcsadas, okiratszerkesztés vagy perbeli
és peren kiviili képviselet formdjdban tesznek eleget. A Jogi Tandcsadé Iroda éves
szinten 50-70 ember részére nyujt segitséget. A joghoz val6é hozzdjutas alprogram
keretében igyeksziink segiteni a kozosséget érint6 csaladjogi témdju tigyekben is (a
gyermekelhelyezés és kapcsolattartds kérdéskore).

Alapitsunk csaladot!

Ezen alprogram keretében 2001 6ta élettdrsi szerz6déseket és végrendeleteket
készitiink annak érdekében, hogy az azonos nemt parok jogi helyzetét a csalad jo-
gi helyzetéhez kozelitsitk. Az alprogram az egyik legnagyobb siker(i villalkoza-
sunk, fenndlldsa 6ta tobb mint 100 személy részére nyujtottunk segitséget: élettdr-
si szerz6déseket és végrendeleteket szerkesztettiink. Az dltalunk szerkesztett élettar-
si szerz6dések alapjan egy magyarorszdgi nagyvallalat tobb alkalommal kedvez-
ményt nyujtott alkalmazottja azonos nem partnere részére is.

Civil kozosségfejleszt6 alprogram

Ennek keretében 2001 6ta segitséget nytjtunk a korabban jogilag rendezetlen
modon m(ikodo leszbikus, meleg, biszexudlis és transznemi kozosségeknek, hogy
formadlisan is megalakuljanak, jogi személyiséget kapjanak, ezdltal er6sodjék a me-
leg-leszbikus civil vilag.
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Az alprogram keretében az aldbbi tdrsadalmi szervezetek megalakuldsiban
vagy atalakuldasaban m@kodtiink kozre tandcsadds vagy képviselet szintjén.

Szivarvany Misszi6 Alapitvany

Szimpozion Meleg Barati Tarsasag

Atlasz MLBT Sportegyesiilet

Ot Kenyér Keresztény Kozosség a Homoszexualisokért
IGEN az Oktatasban Egyesiilet

Civil AIDS Férum Labrisz Leszbikus Egyestilet

BTK. 199. § dldozatainak rehabilitalasa alprogram

Az Alkotmdanybirésdg 2002. szeptemberében megsemmisitette a Btk. 199. §-
at, mely a “ Természet elleni fajtalansdg” ténydlldsan keresztiil a biintetéjog eszko-
zeivel is diszkrimindlta a melegeket. A testiilet egyben elrendelte a mar lezart biin-
tetGeljarasok feliilvizsgalatat, ha a mentesiilés még nem kovetkezett be.

Az alprogram keretében villaltuk, hogy segitséget nyudjtunk, a torvényhely
megsemmisitését kovetden, hogy annak dldozatai az allammal szemben jogaikat ér-
vényesithessék. Az alprogram 2003-ban - {igyek és érdekl6dés hidnyaban - lezarult.

Lobbizds a foglalkoztatdsi keretiranyelv szabdlyainak
helyes atiiltetéséért és a korszerti esélyegyenlGségi torvény

s 22

megvalositasaért és annak helyes végrehajtasaért.

Az Eurépai Unié 2000/78/EK szamu direktivajaban (Foglalkoztatdsi keret-
iranyelv) az EU torvénykezésében el6szor deklardlta a szexuadlis orientdci6 szerinti
diszkrimindcié tilalmédnak kotelezettségét a foglalkoztatds, munkavallalas és az eh-
hez kapcsol6do képzés terén. Ennek folyomanyaként a tagorszagoknak 2003. de-
cemberéig a jogharmonizacio részeként joganyagukba kellett illeszteni ezen jog-
szabaly rendelkezéseit is.

A Hattér Tarsasdg a Melegekért egyesiilet — a Szolgélat tigyvédjei segitségével
- a Magyar Helsinki Bizottsdggal karOltve folyamatosan részt vett az esélyegyenls-
ségi torvény megalkotdsanak tarsadalmi vitajaban, kozrem@ikodott a torvény alap-
jan 2005. janudr 1. napjan felallitott Egyenlé Banasmod Hatdsagrol sz616 jogsza-
baly véleményezésében, és a Hattér Tarsasag a Melegekért egyesiilet egy kdzérdeki
igényérvényesitési perrel igyekezett tesztelni is a torvény miikodéképességét.
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Az alprogram folytatédik a Hatésdg feldllitdsdanak és miikodésének vélemé-
nyezésével.

A Hattér Tarsasdg — a Szolgdlat segitségével- szakmai munkamihelyeket tar-
tott 2002., 2003 és 2004. években megrendelésre keriilt Meleg és Leszbikus Feszti-
véalon, 2001. 6ta részt vesz a (Pepsi) Sziget civil rendezvényein, 2004-ben jelen volt
a Fonyo6di EFOTT-on.

A Hattér-Meleg Jogsegély Szolgalat kiemelkedd esetei

A kozel 6téves miikodésiink alatt tobb mint 250 tigyfélnek nydjtottunk jogi
segitséget. Az esetek jelent6s részében puszta tandcsadas elegendé volt, de akadtak
olyan tigyek is, melyek orszagos jelent&séglivé, sot talan elmondhatd, kozvéle-
mény formalova is valtak.

Az aldbbiakban azokat az eseteket ismertetjitk, amikor valamilyen alapvet6
jog vagy jogsérelem kapcsdn a jogot vagy kozgondolkodast formald, sajté dltal is
bemutatott (igyben 1éptiink fel - altalaban sikeresen.

A ,Sziget-uigy”

A meleg (LMBT) kozosség jogainak szempontjabdl az 1j évezred elsé nehéz
éve 2001. volt. Mint ismeretes, 6ridsi botrany okozott, hogy Tarlés Istvan, Békas-
megyer-Obuda Polgarmestere 10 éve m(ikod6, népszeri ifjtisagi-kulturalis rendez-
vény, a Pepsi Sziget szervezdivel egy olyan tartalmui megallapodast irt ald, melynek
értelmében a homoszexudlis jellegii felvilagosito tevékenységek nem keriilhetnek
a fesztivalon megtartdsra. A megdllapodds el6zménye az volt, hogy a polgarmester
tudomast szerzett az Gin. Szivarvany Sator tervezett miikodésérdl, mely - egyebek
mellett — melegeket is érint§ misoroknak is helyet adott volna. A fesztivilon
egyébként tobb éves hagyomanya volt, hogy meleg, leszbikus szervezetek ismeret-
terjesztd satorral jelentek meg.

A hatalmas tarsadalmi botrany mellett a Hattér Tarsasag a Melegekért egye-
siilet jogi 1épéseket is tett a polgarmester ellen: mint jogi érdekelt szerz6dés érvény-
telensége és személyhez f(iz6d6 jogok megsértése miatt. A Budapesti II. és II1. Ke-
riileti Bir6sag a Hattér Tarsasag kérelmére ideiglenes intézkedésével a szerz6dés ha-
talyba lépését felfiiggesztette, ezzel megakaddlyozta a polgarmester diszkriminativ
akciojat. Késébbiekben a birdsag jogerds itéletével is megallapitotta a szerz6dés ér-
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vénytelenségét, tekintettel arra, hogy az a Magyar Koztarsasdg Alkotményanak a
hétranyos megkiilonboztetést tilté 70/A §-aba titkozik, a személyhez f(iz6d6 jogok
megsértése és a kozérdeki birsag kiszabasa irdnt el6terjesztett igényt azonban elu-
tasitotta, tekintettel arra, hogy a Hattér Tarsasag a per targyava tett szerzdé-kiegé-
szitésben nevesitve nem szerepelt.

A részben megalapozott kereset alapjan el6szor itélkezett Magyarorszagon
rendes hatdskori birésag az LMBT kozosséget érinté alapjogi kérdésben.

NYILATKOZAT

Felhdborodassal értesiiltiink réla, hogy Tarlés Istvan, Obuda-Békdsmegyer
polgarmestere olyan egyezséget kényszeritett ki a Sziget Kulturélis és Szervezdiro-
datol, amelynek értelmében nem lehet meleg és leszbikus témajui programokat tar-
tani a Pepsi Szigeten. A megdllapodas ellentétes a magyar alkotmdannyal, Magyar-
orszag nemzetkozi szerz6désekben vallalt kotelezettségeivel, az altalanos emberi
jogi normdkkal. Koveteljiik, hogy a Sziget Kulturalis és Szervezéiroda mondja fel a
megdllapodast, és nyilvinosan kérjen bocsanatot a magyarorszagi szexualis ki-
sebbségektdl. Az elkovetett torvénysértés és a kisebbségekre nézve sérté nyilatkoza-
tai miatt koveteljitk Tarl6s Istvan lemondasit és felelGsségre vonasat.

Kérjiik a Pepsi Sziget taimogatoit és fellép6it, hogy amennyiben a torvénysér-
t6 megallapodas 2001. julius 22-én 24 6rdig érvényben marad, és a Sziget Kultura-
lis és SzervezGiroda nem kér nyilvanosan bocsanatot a magyarorszagi szexualis ki-
sebbségektol, dlljanak el a rendezvény tamogatasitol és a Szigeten valé megjele-
néstél. Kérjiik tehat, hogy a British Council, Budapest Févaros Onkormanyzata, a
Dreher, a Durex, a Francia Intézet, az Ifjusagi és Sportminisztérium, az Islander, a
Magyar Narancs, az MCM, a Nemzeti és Kulturalis Orokség Minisztériuma, a Pan-
nonGSM, a Pestiest és az EstFM, a Pottyods Tturérudi, a Red Bull, a Roxy Radio, a Si-
emens, a TV2 és a Wanted ne tdmogassa a rendezvény kirekeszt6 véltozatdt, és a
hataridé lejarta elétt is nyilatkozatban itélje el a diszkriminaciét.

Kérjiik a Pepsit, hogy szintén alljon el a rendezvény anyagi timogatasatol, és
ne engedélyezze a Pepsi markanév hasznalatit, amennyiben jalius 22-ig fennma-
rad a torvénysérté dllapot, és nem kértek bocsianatot a szexudlis kisebbségektl.
Ugy véljiik, egy kirekeszté rendezvény tdmogatasa vildgszerte rombolja egy az em-
beri jogok mellett egyébként elkotelezett vilageég jo hirnevét.

Kérjiik tovibba Michael Lake-et, az Eur6pai Unié Budapesti Delegacija ve-
zet6jét, hogy a torvénysértés hataridon tili fennmaraddsa esetén élljon el a Sziget
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TIZEVKONYV

barmely rendezvényének védnokségétdl. Kérjitk, hogy a Delegicio nyilatkozatban

itélje el a kirekesztés e formdjat.
Budapesten, 2001. jalius 13-an

Habeas Corpus Munkacsoport
Juhdsz Géza

Labrisz Leszbikus Egyesiilet
Takdcs Mdria

Masok szerkesztosége
Takdcs B. Gdbor

Ot Kenyér Keresztény Kozosség
a Homoszexudlisokért

Sdndor Bertalan

Csatlakozott még:

Hattér Barati Tarsasag a Melegekért
Mocsonaki Ldszlo

Lambda Budapest Meleg Barati Tarsasag
Rusvai Ldszlo

VandorMasok
Gosztony Zsigmond

Dél-Alfoldi Meleg Kor
(DAM Koér)
Birtalan Baldzs

Humanista Mozgalom N6k a Nokért Egylitt az Erészak Ellen Egyesiilet

Szabados Krisztina

706ld Fiatalok Egyesiilet
Ferenczi Istvdn

Wirth Judit
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Budapesti II. és III. keriileti Birosag
Ugyszam: 17.P.IIL. 22.429/2001/7.

A Hattér Barati Tarsasag a Melegekért Egyesiilet felperesnek Tarlés Istvan és
tarsai alperesek ellen szerz6dés érvénytelensége és személyhez fiz6d6 jogok meg-
sértése iranti perében a bir6sdg meghozta az alabbi

végzést:
A birésag a felperes ideiglenes intézkedés irdnti kérelmének
helyt ad

és az alperesek kozotti 2001. jalius 10. napjan kotott kiegészité megallapo-
das hatélyba lépését jelen per jogerGs elbiraldsdig felfiiggeszti.

A végzés el6zetesen végrehajthato.
A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 nap alatt fellebbezésnek van helye.

Indokolas:

A felperes HIV/AIDS prevencioval telefonos lelkisegély szolgdlattal, jogse-
gélyszolgdlat miikodtetésével foglalkozo, 1998. janudr 1-t6l kiemelked6en koz-
haszna besoroldsu tarsadalmi szervezet.

Az elbzetes targyalasok alapjan az egyesiilet jelenléte biztositott lett volna a
Pepsi Sziget elnevezés(i, 2001. augusztus 1. és 8. kdzotti, IIL.r. alperes altal szerve-
zett kulturalis rendezvényen.

2001. jalius 10. napjan az alperesek — az L.r. alperes kezdeményezésére — egy
kiegészité megallapodast kotottek, amely szerint: ,...Az évek 6ta sikeres Pepsi Szi-
geten a fiatalkordak védelmében, de a médsként gondolkoddk biztonsdganak érde-
kében is, semmi néven rendezett homoszexualis jelleg(i felvilagositd vagy egyéb ci-
men folytatott mtsorok nem lesznek. Az elnevezés e tekintetben k6zombas. A 1é-
nyeg a Didksziget az legyen, ami. Zenés, kulturdlis fesztival.”

A felperes a fenti megallapodast tobbirdnyd keresettel timadta, egyidejiileg
ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet is el6terjesztett, kérve a szerz&déses kikotés
hatdlyba lépésének, jelen per jogerds elbirdldsdig torténd felfiiggesztését.
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Hivatkozasa szerint az alperesek kozotti szerz6dés jogszabalyba itkozik, to-
vibba jogellenes fenyegetés hatasara irodott, igy a PTK. 200. §-a (2) bek., valamint
a PTK. 210. §-a (4) bek. alapjan érvénytelen.

Ezen tilmenéen az alperesek megsértették a PTK. 76. §-dra alapitottan személy-
hez fiz6d6 jogat, valamint az alkotmany 70./A. §-a és a 60.§-a rendelkezéseit is.

Az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet indokoldsiban kifejtette, hogy az al-
peresek tamadott szerzédése az emberi szabadsdgjogokat korldtozza, amelynek
hatdlyosuldsa kozvetlentil fenyeget6 kar, igy egyetlen elhdritdsi lehetésége a fenti
intézkedés meghozatala.

Miutdn a birésag jelen hatirozatdban csak az ideiglenes intézkedéssel kap-
csolatban dontott, az alperesek altal el6terjesztett ellenkérelmek tekintetében is,
csak az idevago részeket emelte ki.

Az Lr. alperes a kereset, valamint az ideiglenes intézkedés irdnti kérelem el-
utasitasat kérte. Allaspontja szerint a felperesnek jelen perben nincs perbeli legiti-
macidja, igy a keresetlevél — Pp. 130. §-a e) és g) pontja szerinti — idézés kibocs3j-
tasa nélkili elutasitisinak van helye.

Ezen tilmendéen nem éllnak fenn az ideiglenes intézkedés elrendelésének fel-
tételei, igy a felperes hivatkozdsa szerinti kozvetleniil fenyeget$ karrél sem lehet
beszélni. Egyebekben az L.1. alperes eljarasa a szerz6dés megkotése soran az Alkot-
maénybirésag 21/1996. (V.17.) AB. hatarozatanak , valamint az alkotmany 67. §-a
kiterjesztd értelmezésébdl eredt.

Az emlitett hatdrozat abban foglalt dllast, hogy a gyermekek fejlédése védelmé-
hez val6 jog a gyermekek egyesiilési joga gyakorlasdnak korlatozasahoz vezethet-e ab-
bol a szempontbdl, hogy a gyermek életkora valamint az egyesiilet jellege okan, a
gyermek képes-e megismerni és értékelni a homoszexualitishoz val6 viszonyéra vo-
natkozo, valaszthat6 lehetéségeket. Ennek a vilasztasnak a kovetkeztében pedig ké-
pes-e felmérni azokat a kovetkezményeket, amelyek az adott egyesiiletben val6 tagsag-
bol és a homoszexualitas ott vallott felfogdsanak nyilvanos vallalasabol adédhatnak.

Amennyiben pedig a fentiekre hivatkozva a gyermek tagsiga a homoszexua-
lis vagy azzal kapcsolatos egyesiiletekben torvény vagy birdsagi hatdrozat folytin
kizarhaté vagy korldtozhat6, akkor korlatozhaté a homoszexudlis propaganda
miuisorok nyilvanossaga is.

A IL.r. alperes ugyancsak a kereset, s az intézkedés elutasitasat kérte. Védeke-
zésben el6adta, hogy a felperest a kérelem elutasitdsa esetén sem éri kar. a megall-
apodas pedig az alkotmdny 67. §-a (1) és (2) bek-ben foglalt rendelkezéseit Obu-
da-Békdsmegyer polgarai tobbségi érdekében torténé érvényesiilését célozza. En-
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nek meghitisuldasa nagyobb hétranyt jelent, mint az az esetleges el6ny, amely a vélt
felperesi, kisebbségi érdek sérelmével jarna.

ATILr. alperes az ideiglenes intézkedés teljesitését nem ellenezte. Egyebekben
el6adta, hogy a timadott megéllapodast 2001. julius 13-4dn, tekintettel annak sem-
mis voltdra felmondta.

A 1V.r. alperes érdemi nyilatkozatot nem tett, mig az V.r. alperes dllaspontja
szerint az érintett megallapodas a III. r. alperes kezdeményezésére felbontasra ke-
rilt, igy a kérelem okafogyottd valt.

A kérelem az aldbbiak szerint alapos.

A fentiek indokoldsdt megel6z&en a birdsdg - figyelemmel az alperesek altal
el6terjesztettekre — két dologra kivan ramutatni, amelyek rogzitése a kérelem érde-
mi vizsgdlatdnak el6feltétele volt. Az els6 a felperesi perbeli legitimacié hidnydval
kapcsolatos, L.r. alperes részérdl el6terjesztet eljarasjogi aggaly.

A felperes a birdsig felhivdsiara becsatolta a Févarosi Birdsag 9.Pk.
60.214/1995/9. sz. alatti, 2000. marcius 3-an jogerore emelkedet végzését, amel-
lyel, mint kiemelked6en kozhasznui szervezetet vették nyilvantartisba Emellett
ugyancsak becsatolta az egyesiilet alapszabdlyat, amelybdl megéllapithaté volt,
miszerint a szervezet célja, tobbek kdzott Gj intézmények és szolgaltatasok 1étreho-
zdsdnak elGsegitése az dllami és civil szféraban a meleg kozosségeknek a tarsada-
lomba val6 jobb integralodasa érdekében. Ezen til az emberi jogok védelme,
amely szerint az egyesiilet minden kozéleti megnyilvanuldsanak kozvetett, vagy
kozvetlen célja a szexualis kisebbségek megkiilonboztetése elleni kiizdelem.

Ebbdl eredéen a Pp. 48. §-a szerinti jog képességgel rendelkezik és a PTK.
234. §-a (1) bek., valamint a PTK. 235. §-a (1) bek. szerinti perlési el6feltételek is
fennallnak. A becsatolt alapszabdlybdl megiallapithatd, hogy a felperes érintettsé-
ge az ligyben nem lehet vitds.tett fel kétség.

A masodik kifogds a kérelem okafogyottsagaval volt kapcsolatos.

A bir6sag az eljaras jelen szakaszaban nem tulajdonitott relevanciat a IIL.t. al-
peres megallapodas felmonddasara vonatkozo nyilatkozatdnak. Miutan a szerz6dés
megsz(inésére vonatkozdan a tobbi szerz6d6 fél nem tett egybehangzé nyilatkoza-
tot, a ITL.1. alperes egyoldald eljarasa nem eredményezhette a szerz6dés megsziiné-
sét, s igy a kereset okafogyottsagit.
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A felperes ideiglenes intézkedés iranti kérelme alapjdul els6dlegesen az alkot-
many 70./A.§-at hivta fel azzal, hogy az emberi szabadsagjogokat korldtozé szer-
z6dés hatélyosuldsa kozvetlentil fenyeget6 kart jelent.

A hatélyos magyar alkotmany szélesen értelmezi az egyenjoguisagot.

» 70./A.§ (1) bek.. A Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén tartézkodoé
minden személy szamara az emberi, illetve az allampolgari jogokat barmely meg-
kiillonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, nyely, vallds, politikai vagy mas véle-
mény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet
szerinti killonbségtétel nélkiil.

(2) bek. Az embereknek az (1) bek. szerinti barmilyen hatrdnyos megkiilon-
boztetését a torvény szigordan biinteti.

(3) bek. A Magyar Koztarsasag a jogegyenléség megvaldsulasat az esélyegyen-
16tlenségek kikiiszobolését célzo intézkedésekkel is segiti. ,,

Fentiekbdl ered6en az egyenjoglisig alkotmanyos elve megtiltja, hogy az al-
lam az allampolgarokkal szemben a jog barmely teriiletén diszkrimindciot alkal-
mazzon.

Az Alkotmdanybirésdg 20/1999. (VI.25.) AB. sz. hatdrozata kapcsolddva a fen-
tiekhez megerdsitette, hogy az egyéb helyzet alapjan nyujtott védelem vonatkozik
a szexualis irdnyultsag miatti killonbségtételre is, azaz tiltja a szexudlis orientaciéon
alapul6 diszkriminacioét.

Osszevetve a fentiekkel a sérelmezett megdllapodast, megallapithat6 volt,
hogy az altalanossiagban, azaz jellegétdl fiiggetleniil minden olyan program vagy
miisor megtartasat tiltja, amely homoszexuailis jellegi. Ennek kovetkeztében nem-
csak a felvildgosit6 vagy tdjékoztatd, de a kulturdlis jellegii rendezvények sem tart-
haték meg azok homoszexuilis volta vagy jellege miatt.

A kiegészité megillapodas tehdt ebben a formdajaban kifejezetten a mar hi-
vatkozott szexudlis orientdcion alapul6 diszkrimindciét fogalmazza meg, indoko-
latlanul megsértve az alkotmany 70/ A. §-a (1) be.-ben foglaltakat.

A birésag allaspontja szerint a fenti megdllapodds tartalmilag csak abban az
esetben lehetett volna helytdll6, ha a szerz6d6 felek ezt megel6z6en kellen valo-
szin(sitik, hogy a szigeten tartandé homoszexudlis misorok olyan sérelmet okoz-
nak masoknak, amelynek indokolt jogkdvetkezménye azok betiltdsa.

Onmagaban azonban az Lr. alperes hivatkozasa a fiatalkortak és a gyerme-
kek egyesiilési joga korlatozhatésdganak alkotmanyos lehetdségére a homoszexu-
alitdssal kapcsolatos egyesiileteknél nem kell6 alap a kirekeszt6 jelleg(i, negativ tdr-
sadalmi hozzaallas érvrendszerét megtestesité diszkriminativ dontésre.
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Kilonosen nem abbdl az aspektusbdl, hogy a felperes mint bejegyzett ki-
emelten kozhasznu tarsadalmi szervezet vett volna részt a megrendezendé homo-
szexudlis jellegli programokban. Ehhez mérten pedig, amennyiben az alapszabaly
szerinti célokat és tevékenységi kort tekintve az abban foglaltak kimeritették az
1997. évi CLVI. Tv. (Khtv.) el6irdsait a kozhaszni mindséget illeten, lehet6vé té-
ve szamukra egyesiiletként a nyilvinossag elé 1épést is, igy indokolatlan és teljes
mértékben logikatlan az L.r. alperes érvelése.

Kétségkiviil a jognak szerepe van bizonyos erkolcsi normdk épségének meg-
Orzésében, de ez nem jelenthet olyan korlatozast, amely 0sszeegyeztethetetlen az
alkotmanyos renddel.

Ugyancsak nem jelentheti - utalva mar a ILr. alperes védekezésében foglal-
takra az ideiglenes intézkedéssel kapcsolatban -, hogy hatésagi tdton lehet&ség van
rakényszeriteni a tobbség moralis akaratat a kisebbségre, akiknek pedig, mint egyé-
neknek joguk van a ,massighoz” mindaddig amig ezzel masok alapvet$ dllampol-
gari jogait nem sértik.

Az alkotmadny 67. §-a (1) és (2) bek.-ben foglaltak ilyen médon torténé értel-
mezése nemhogy elésegitené az alkotmanyban is megfogalmazott esélyegyenl6t-
lenségek kikiiszobolését, de méginkdbb felerésiti a tarsadalom el6itéleteit a szexu-
alis kisebbségekkel szemben.

A Pp. 156. §-a szerinti ideiglenes intézkedés célja azonnali jogvédelem bizto-
sitdsa az idémulas miatt utébb mar el nem harithaté jogsérelem megel6zésére.

A felperes altal el6adottak, figyelemmel a becsatolt okiratokra is kellen va-
16szintsitették a kérelemben foglaltakat, azaz olyan azonnali jogvédelmet kivind
helyzet allt el a megdllapodas létrejottével, amelynek elharitasa a kérelmez6 kii-
16n méltanylast érdemld jogvédelme érdekében sziikséges.

Bar a felperes kérelmében a Pp. 156. §-a (1) bek. I. fordulata szerint jelolte
az azonnali jogvédelmet igényl6 helyzetet, a birdsag I1I. fordulat alapulvétele mel-
lett dontott, figyelemmel arra, hogy az 1. fordulat értelmezése nem fedi a kérelem
indokolasdban el6adottakat. A kérelem jogcime megjelolésének ebben az esetben
nem volt jelentésége, miutan tartalmdban egyértelmiien meghatarozott volt, mi-
lyen kérdésben kell a birésdagnak dontenie.

Fentiekre tekintettel a birdsag az ideiglenes intézkedés irdnti kérelemben foglal-
tak teljesitését elrendelte és a timadott megdllapodds hatélybelépését felfiiggesztette.

Budapest, 2001. julius. 23. Dr. Polgdrné Dr. Vida Judit
biro
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JOGALLAM VAGY ILLEGALITAS? FUGGO JATSZMA A TARLOS-TIGYBEN*

2001. jalius 10. napjan a Pepsi Sziget néven vilagszerte ismertté valt kultura-
lis-szorakoztat6 fesztival szervezGi, a Sziget Kft. képvisel6i: Gerendai Karoly, Miil-
ler Péter (Szidmi); tovabba Tarl6s Istvan, Obuda-Békasmegyer polgarmestere, Ko-
maromi Endre, ezredes, a Budapesti Rend6rfékapitinysag kozbiztonsagi igazgato-
ja, Simon Tamads, ezredes, az Obuda-Békasmegyer Rendérkapitanysag vezetdje, - a
polgarmester nyomatékos felkérésére- az alabbi szovegli megallapoddst kototték.

»Az 6budai polgarmester kezdeményezésére alulirottak a kovetkezékben al-
lapodtak meg: Az évek 6ta sikeres Pepsi Szigeten a fiatalkortiak védelmében, de a
masként gondolkodoék biztonsaganak érdekében is, semmi néven rendezett homo-
szexudlis jellegli felvildgositd, vagy egyéb cimen folytatott miisorok nem lesznek.
Az elnevezés e tekintetben kozombos. A lényeg, hogy a Didksziget az legyen, ami.
Zenés, kulturdlis fesztival.”

Hagyjuk most figyelmen kiviil a nyelvi stilust, a mondatszerkesztési kérdése-
ket, és koncentraljunk a megallapodads tizenetére, annak tartalmi elemeire.

A részletezett megallapodasnak tobb meghatarozoé tartalmi és formai eleme
is van: -,a homoszexuilis felvilagosité jellegi” programok keriilnek megtiltasra, il-
letve kertiltek kizarasra. Ez azt jelenti, hogy az a természetes vagy jogi személy, aki
illetve amely ilyen jellegli programot kivdn(na) rendezni, a Sziget rendezvényein
jelen nem lehet, mégpedig arra valé tekintet nélkiil, hogy egyébként a , homosze-
xudlis jelleg( felvilagositasra” engedélye vagy joga van-e. - A megéllapodas a teljes
kord tiltasra irdnyul.- Mindez a fiatalkordak védelmében torténik. - Magdnjoginak
tind szerz6dés alairasaval realizaljak.- Két magas rangt rendor - illetve az altaluk
képviselt rendéri szervek — is szerz6d6 félként szerepelnek

Az okirat jogi jellege és a hataskor hianya

A polgdrmester a relevans hataskorét firtato kérdésekre érvelésében eseten-
ként a szerz6déses szabadsdg jogardl beszél, maskor a hatésagi jogkor gyakorlasa-
ra hivatkozik.

Valéban, a megallapodds latszélag maganjogi (polgari jogi) jelleg(i, tobbpo-
lust jogligylet, elviekben a szerz6déses szabadsag keretébe illeszthetd.

Ha azonban alaposabban megyvizsgaljuk a dokumentumot, agy annak jogi
megitélése mar korantsem ennyire egyértelmdi, s6t igen kiilonos kovetkeztetésekre
juthatunk.
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A szerzOdés-kiegészités szerkezete nem olyan, mint egy tobbpolusiu valds
polgari jogviszonyé: az azt alairék korén kiviil esé mas személyekrdl szol, abszt-
rakt médon azokat tiltja el valamitdl, az dltalanos hatdly igényével: akar egy jogi
norma.

A hivatkozott személy(ek) felé — bizonyos feltételek bedllta esetére ( ,a ho-
moszexudlis felvildgosito jellegi” miisorok szervezése) szintén dltalanos jelleg til-
tast fogalmaz meg. A kovetkezményekrdl (szankciorél) nem rendelkeznek ugyan
az érintettek, de a rendérség képviselSinek alairdsa elég nyomatékkal bir arra, hogy
kétség se férjen ahhoz, hogy a magatartdsszabdly megszegésének rendészeti kovet-
kezményei lehetnek.

Amennyiben ezt az okfejtést fogadjuk el, igy kimondhato lenne: a polgarmes-
ter — felhaszndlva ehhez funkciéjat, megtamogatva magat két magas rangt rendor-
rel- , altalanos érvényii jogi szabalyozast akart teremteni a Szigeten, kozigazgatasi
jogi normaalkotdasra késziilt, melynek alanyai azon személyek lettek volna, akik
,homoszexuilis felvilagosito jellegli” miisorokat kiviantak szervezni. Ebben az eset-
ben maganjogias kontosbe buijtatott kozjogi igény(i rendelkezésrél lenne sz6, még-
pedig nem is egyedi jogalkalmazasrél, hanem bujtatott jogalkotasrol.

Természetesen a polgarmesternek nincs jogalkotéi hataskore, s habar az 6n-
kormiényzat képviselGtestiilete rendelkezik ezzel!, de igen korldtozott korben és
mértékben: mind a személyi szabadsagjogokat, mind azok korlatozasait, mind pe-
dig a tarsadalmi szervezetek jogallasat torvényben kell szabalyozni.? Ha tehat jogi
normakezdeményezésnek tekintjiitk az okiratot — melynek bizonyos elemeit az ma-
gan viseli — a hataskor hidnya okan ehhez joghatds nem ftiz6dhet.

Amennyiben - sajat érvelése szerint - hatésagi intézkedésnek tekintenénk a
polgarmester fellépését, agy hidnyozna annak jogalapja. A polgarmesternek ugyan-
is két esetben lehet ilyen jogkore: ha 6nkormanyzati rendelet telepit 6nkormany-
zati hatésagi jogkort hozza, ezt nevezzitk 6nkormanyzat hatésagi tigynek, vagy -
az Un. dllamigazgatasi hatdsagi tigyekben - ha térvény vagy kormanyrendelet® te-
lepit olyan hatdsagi jogkort a polgarmesterhez, mely lehet6vé tenné az altala vesz-
élyesnek vélt, de egyébként torvényesen miikodos szervezetek (esetleg magansze-
mélyek) intézményes kirekesztését egy nyitott zenei-kulturdlis fesztivalrol, vagy
amely megalapozna azt a jogdt, hogy egy embercsoportot veszélyesnek tekintsen
és diszkreciondlis jogkorében szankciokat alkalmazzon a csoport tagjaival szem-
ben. A polgarmester azonban semmilyen olyan jogszabalyt nem jel6lt meg, mely-
nek rendelkezései igazolnak, hogy hatésagi jogalkalmazoi tevékenység gyakorlasa-
ra joga lenne. Mdsrészrél, ha hatésagi intézkedésrél lenne sz6 (mely lehet hatdsa-
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gi jogalkalmazo tevékenység vagy hatdsagi ellendrzés), a jogkort gyakorlonak az
erre vonatkoz6, az dllamigazgatasi eljarasrél sz6l6 torvényben meghatdrozott sza-
balyok szerint kellett volna eljarnia, normasértés észlelése estén alakszert hataro-
zatot kellett volna hoznia, mely ellen fellebbezésnek lehetett volna helye.

Ha kozigazgatasi aktusnak tekintjik a polgarmester ,intézkedését”, tigy az —
a kozigazgatdsi jogtudomany megfogalmazasa szerint - a hatdskor hidnya miatt -
az Un. nem létezd aktusnak tekinthets, mely még id6legesen sem vilthat ki jogi
hatast. A nem létez6 aktusok végrehajtasa megtagadhat6, dllami kényszercselek-
mények a kikényszerités érdekében nem alkalmazhatok.>

Marad végiil a harmadik, peresitett valtozat: az okiratot alairék azt maganjo-
gi megallapodasnak szantdk. Ez utébbi esetben kérdéses, miként rendelkezhetett
a polgarmester, tovabba a Budapesti Rendérfékapitanysag és Obuda-Békasmegyer
Renddrkapitanysaga egy olyan teriiletr6l, melynek sem tulajdonosa, sem birtoko-
sa a kérdéses keriileti 6nkormanyzat? (Az Obudai sziget a Févarosi Onkormanyzat
tulajdonat képezi.)

A tartalom alkotmanyellenessége

A fentiekben vazoltuk, hogy jogi normaként és kozigazgatasi jogi aktusként
a kérdéses okirat nem allja meg a helyét, az nem létezik. Utaltunk arra is, hogy a
maganjogi megallapodas megkotésére sem volt hataskore a polgarmesternek vagy
a rendérségnek. Vegyilk most azonban szemiigyre a szerz6déses szabadsag lehet6-
ségét, azaz azt a fikciot, mi lenne a megdllapodds jogi sorsa, ha a kertileti polgar-
mester az Obudai sziget tulajdonosa vagy jogszerti birtokosa lenne? Elvi sikon ak-
ként vethet6 fel a kérdés: a tulajdonos vagy birtokos - egy egyébként mindenki sza-
madra nyitott, zenei-kulturilis fesztivalrdl, teljesen killonbo6z6 profild civil szerve-
zetek jelenléte mellett - kitilthatja-e a homoszexudlis felvildgosito jellegii rendez-
vényeket a szervezével kotott, polgari jogi megallapodds atjan?

A szerz6déses szabadsag azt jelenti, hogy a felek eldonthetik, akarnak-e szer-
z6dést kotni, amennyiben igen, szabadon meghatarozhatjak, hogy az milyen ti-
pusd megallapodas legyen, de akként is donthetnek, hogy killonb6z6 szerzédésti-
pusokat vegyitenek, avagy a Ptk.-ban nem nevesitett kontraktus-tipust alakitanak
ki. Végezetiil a nincsenek elzarva attél sem, hogy a szerz6dés tartalmat szabadon
allapitsak meg.°

Ugyanakkor a szerz6déses szabadsdg korlatait is megfogalmazza a Ptk.: sem-
mis a szerz6dés - tobbek kozott — ha jogszabalyba itkdzik.” Ennek az a kovetkez-
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ménye, hogy a megkotésére visszamend hatéllyal érvénytelen, azaz nem fliz6dnek
hozza a felek altal célzott joghatdsok.

Kérdés: a szerz6dés sérti-e az Alkotmany, mint jogi norma valamely rendel-
kezéseit, azaz érvénytelen-e?

A megillapodas elviekben lehetetlenné teszi a Szigeten azon személyek és
szervezetek megjelenését, akik illetve amelyek , homoszexualis felvilagosito jelle-
gi” programokat szerveznének. Az indok: a gyermekek védelme.

Az Alkotmany mint jogszabaly - sok mds koriilménnyel egyiitt - tiltja az em-
berek ,egyéb helyzet “szerinti megkiillonboztetését is.® Az Alkotmanybirésdg egyik
hatdrozata szerint a szexudlis orientacion alapulé killonbségtétel az , egyéb hely-
zet” szerinti kiilonbségtétel korébe tartozik.” Ugyancsak védelemben részesiti az
Alkotmany a véleménynyilvanitds, a gondolat és a lelkiismeret szabadsagat.”

A kérdéses megallapodds - a rendelkezésre dll6 adatok szerint — két jogi sze-
mélyt, két torvényesen bejegyzett egyesiiletet érint a Labrisz Leszbikus Egyesiiletet
tovabba a Hattér Barati Tarsasag a Melegekért megnevezésii egyesiiletet, mely utéb-
bi kiemelten kdzhaszntiinak mindsiil. A Hattér Tarsasag alapszabalya szerint a céljai
kozé tartozik - tobbek kozott —, a szakmai és politikai kozvélemény figyelmének
felhivdsa a melegek leszbikusok biszexudlisok és transznemtiek kiilonleges problé-
mainak megoldatlansagaira, a nevelés és oktatas, a kulturdlis tevékenység, konyvek
folyoiratok kiaddsa, fesztivalszervezés, az emberi jogok védelme”!: kétségkiviil in-
formdcié nytjtasardl is sz6 van. Az egyesiilet ezen célok figyelembe vételével keriilt
kiemelten kozhasznt tarsadalmi szervezetként nyilvantartasba vételre.!?

Az Alkotmdnybirésag korabban, a Szivarvany tigy kapcsan hozott dontésé-
ben’™ alkotmanyossagi teszt ald vonta a gyermek egyesiilési jogat és az allamnak ar-
ra iranyul6 kotelezettségét, hogy védje az ifjasdgot. Arra az allaspontra helyezke-
dett, hogy a gyermek egyesiilési joga - mint alapjog - az dllam altal is korldtozha-
t6 egy masik alapjoggal - az ifjisdgnak a védelemhez val6 jogdval, akar dgy is, hogy
az dllam - birésdgai révén - megtagadja egy olyan egyesiilet bejegyzését, amely le-
het6vé teszi a fiatalkortiak szamara a tagsagi viszonyt. Ervelésének alapjat képezte,
hogy - habar a homoszexualitast nem kivanta erkolcsileg megitélni - a gyermek,
megfelel6 életkor alatt nincs tisztdban azon valasztasanak lehetséges kovetkezmé-
nyeivel, amely vélasztasara lehet6séget adhat egy olyan egyesiiletben valo tagsag,
amelyben felnétt, a meleg szubkultirdba mar beilleszkedett személyek dolgoznak.

A meleg életforma lehetséges valasztasainak kockazatit tehat olyan stlyos
kockazatnak tekintette, amely véilasztas lehet&ségétdl az allamnak kell megvédenie
a gyermeket, nem tartvan ehhez elegendének a sziil6i kontrollt.
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Az Alkotmdnybirésag - bar egyfolytaban arra hivatkozott, hogy a homosze-
xualitds megitélésében semleges kivan maradni - indirekt médon oltalmazta a
melegeket negativan megitélé kozvélekedést: nem az el6itélek lebontasahoz, ha-
nem azok fenntartdsihoz asszisztalva.'*

De vonatkoztassuk most ezen alkotmanybir6sagi dontést jelen esetre. A me-
leg felvildgosité programok, pontosabban ezen programok szervezdinek kitiltdsa-
ra van- e alkotmanyos lehet$ség?

A polgarmester érveiben a fiatalkoriak védelmét jelolte meg olyan célként,
melynek megvaldsitisihoz megfelel$ eszkdznek vélte a kérdéses szerz6dés megfo-
galmazasit és aldiratasat.

Az Alkotmadny szerint minden gyermeknek joga van a csaladja, az allam és a
tarsadalom részérdl arra a védelemre és gondoskoddsra, amely a megfelel$ testi,
szellemi és erkolcsi fejlédéséhez szitkséges.!> Ugyancsak megilleti a gyermeket a vé-
leménynyilvanitas, lelkiismereti és gondolatszabadsag joga.

A Szivarvany - teszt kapcsan megfogalmazott alkotmanybirdsagi logika azt az
alapvet6 kérdést vetné fel, hogy a gyermek allam altali védelemhez val6 joga ésszerii
és sziikséges indok-e ahhoz, hogy ezen alapjoggal a ,homoszexualis felvilagosito jel-
legti programok” szervez&inek, mint (jogi vagy természetes) személyeknek a hatra-
nyos megkiillonboztetés tilalmdhoz, szabad véleménynyilvanitashoz, gondolat és
lelkiismereti szabadsaghoz val6 jogat korlatozzuk az dllam altal és az dllam nevében.

Korldtozhat6k-e a fenti médon a gyermekek allam dltali védelmének igényé-
vel a melegek jogai vagy az Alkotmanyba, mint alaptorvénybe titk6z6ek lennének
—e a kontraktus rendelkezései?

A kérdés megvilaszoldsihoz meg kell forditanunk a legfelsébb biréi testtilet-
nek a logikajat, mégpedig a kovetkezmények szempontjabdl. Ha elfogadndnk az
Alkotmanybirdsag dltal felvetett, dllitélagosan semleges érvrendszert, gy arra a
kovetkeztetésre juthatndnk, hogy a ,gyermek” nem csupdn az egyestiletbe val6 bel-
épéssel vallal egy életkorabdl ad6do sulyos valasztasi kockazatot, hanem azaltal is,
hogy melegek és leszbikusok altal rendszeresen és nyilvanosan szervezett progra-
mokon vesz rész, netdn ilyen felvonuldson melegek és leszbikusok tarsasigaban
tartézkodik, nyitott kulturalis programokra téved be. Ha az Alkotmanybirésag az
altala sulyosnak vélt kockazattol allami segédlettel — az egyesiilet bir6i bejegyzésé-
nek megtagaddsaval - kivdnta a Szivdrvany tigy kapcsan megvédeni a fiatalokat —
elvitatvan a sziil6ktdl a véleménynyilvanitas és a lelkiismeret szabadsaganak a jo-
git -, ugy jelen anal6g helyzetben ismét kénytelen lenne az ifjisag védelmében
hasonl6 eszk6zokhoz folyamodni.
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Hogy ezt — hosszu tavon - milyen médszerrel kivinnd az dllam megval6sita-
ni, arra tobb lehet6ség is adédna: jogszabalyalkotds vagy polgari perben a szerzo-
dés érvényességének a megvédése megfelelé indokoldssal, esetleg tigyészi kereset a
felvilagosité tevékenységet folytatd meleg szervezetekkel szemben a cél alkotma-
nyellenessége miatt.

Az Alkotmanybirésdg mar ismertetett hatdrozata szerinti kovetkezetes érvelés
oda vezetne, hogy a torvényesen miikodo egyesiiletek megnyilvanuldsait silyosan
korlatozo6 intézkedések sziilethetnének: a meleg és leszbikus mozgalom a zart klu-
bok vilagaba szorulna vissza, oda, ahol annak a helye a szazadel6n volt, de megkér-
déjelezhetévé valndnak a homoszexudlis sziil6k gyermekek feletti feltigyeleti jogai is.

Amennyiben a megallapodassal az azt alairék tulajdonosi vagy birtokosi jo-
gaikat kivantdk volna a szerzédéses szabadsag elveire valé hivatkozassal gyakorol-
ni, a szerz6dés az Alkotmanynak a hatranyos megkiilonboztetés tilalmat kimondé
rendelkezéseibe val6 {itkozése folytdn - azaz a tartalom alkotmanyellenessége mi-
att - is érvénytelen lenne.

Az allam reakcidja

A Tarlés-tigy kapcsdn némi optimizmusra adhat okot az els6fokd birdsag
gyors és korrekt — bar még nem jogerds - eljarasa és hatarozata. A Hattér Barati Tar-
sasag a Melegekért egyesiilet szerz6dés érvénytelenségének megallapitdsa és sze-
mélyhez f(iz6d6 jogok megsértése miatt inditott keresetet az megallapodast aldirok
ellen, egyben kérte a birdsagot, hogy ideiglenes intézkedéssel fliggessze fel a szer-
z6dés hatdlyba 1épését. A birdsag szokatlanul révid idon beliil az ideiglenes intéz-
kedés iranti kérelemnek - el6zetesen végrehajthatoé — végzésével helyt adott.!® In-
dokolasaban utalt arra, hogy a jognak kétségkiviil szerepe lehet bizonyos erkolcsi
normak épségének megdrzésében, de ez nem jelenthet olyan korlatozast, amely
Osszeegyeztethetetlen az alkotmanyos renddel, ugyancsak nem jelentheti, hogy
hat6séagi dton lehetdség lenne rakényszeriteni a tobbség moralis akaratat a kisebb-
ségre. Jogi érvként hivatkozott a birésag az Alkotmany 70/A §-dnak megsértésére,
azaz a hatrdnyos megkiillonboztetés tilalmanak megszegésére. A kertileti birdsiag
nem fogadta el az . rendd alperes, azaz a polgdrmester azon védekezését, hogy a
Szivarvany tigy kapcsan hozott alkotmanybirésagi hatarozat mérvado lehet az tigy-
ben: az alkotmanybirésagi dontés a rendes birdsag szlirjén is fennakadt. Az ok: a
jozan ész. A dontéshozoé valdszintleg észlelte, hogy az ifjusag védelmére hivatkoz-
ni a kordbbi hatdrozat indokoldsaban foglaltak szerint torvényesen miikodé tarsa-
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dalmi szervezetek miikodését tenné lehetetlenné, és ezzel egyiitt a jogbiztonsagot
is megrengethetné.

Mindazonaltal a még nem jogerds hatirozat mas érdekes, nem ujkeleti
problémakat is felvet. Alapithatja-e dontését kizardlag az Alkotmany rendelkezése-
ire az dltalanos hatdskord birdsag? Mennyiben all fenn a felperesei egyesiilet per-
beli legitimacidja? Elegend6-e a toredezett antidiszkriminaciés szabalyozads az
alapvetd jogaink megvédésére?

Anélkil, hogy a hatdrozat altal felvetett kérdések tovabbi részletes kifejtésébe
bocsitkoznank nyugodtan elmondhat6, hogy az mérfoldkének tekintheté a civil
szervezetek polgari jogi mozgalmaban, mert feliillemelkedve a negativ tarsadalmi
hozzaallason valds és megfoghaté médon védelmezett meg egy tarsadalmi kisebb-
séget a jogtalan kirekesztéssel szemben.

Ugyanakkor elgondolkodtatdak a kozélet mds megnyilvanuldsai is:

A Habeas Corpus Munkacsoport hivatali visszaélés blintette miatt feljelentet-
te a polgarmestert, az igazsagiigy miniszter viszonylag késéi reakciéjaban bejelen-
tette, hogy a polgdrmester a szerz6dés aldirdsakor nem Iépte til a hataskorét. ( Er-
demes megjegyezni, hogy hosszud hataskori tili-toli eredményeként az tigyben a Bu-
dapesti Rendérkapitinysdg fog nyomozni, ami azért killonos, mert a megdllapodds
alairéi kozt szerepel ezen testiilet kozbiztonsagi igazgatoja is.)

Adott helyzetben egy biintet6feljelentés alapjan meginditandé eljaras el6tt, a
cselekmény lényegi elemeire, annak mindsitésére tett kijelentéseket a miniszter.
Azon tul, hogy erre hatdskore sincs, a kijelentés politikailag alkalmas a tarsadalmi
el6itéletek konzervalasdra:

ajogilag nem képzett lakossag az igazsagiigy miniszter személyéhez magat az
igazsagszolgdltatasi rendszert tarsitja, igy minden nyilatkozatat killonos figyelem
kiséri.

A média hevenyészett jelentései és a nem reprezentativ felmérések azt valé-
szintsitik, hogy a magyar tarsadalom 70 szazaléka még mindig ellenséges a mele-
gekkel és a leszbikusokkal szemben. Az embereknek informacidkra lenne sziiksé-
giik a valés tudashoz, de azt, hogy az informaciok eljuthassanak az érdekl6dék-
hoz, valéban semleges allami szemléletnek kellene biztositania.

A Tarlés-tigy - kimenetelétol figgetlentil - teljes és pontos rontgenképét fog-
ja adni a magyar alkotmdnyossagnak, de ezen til a szakmai kozvélemény (pszichi-
aterek és jogaszok) és a tarsadalom érettségének, felfogasanak is. Persze ez mar ré-
gen nem egyszer(ien a melegek és leszbikusok tigye, mindenkit érinteni fognak a
kovetkezmények: vajon kifejlédhet — e ndlunk egy valés, nyugati tipusu jogéllam,
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megvaldsithaté-e a jog uralma, vagy a nem népszer(i, am annal fontosabb polgari
jogi mozgalmak visszasiillyednek az illegalitas vilagaba?

2001. augusztus 20.
A szerz6 utdlagos megjegyzése:

2002. februar 11. napjan a Budapesti II és III. Kertleti Bir6sag - els6 fokon-
itéletével megdllapitotta, hogy a per targyava tett szerz6dés — kiegészités érvényte-
len. A széban elhangzott indokoldsdban ramutatott, hogy a megallapodas rendel-
kezéseinek megfogalmazdsa a Magyar Koztdrsasag Alkotmdnyéanak 70/A §-dba fit-
kozik, sérti a hatranyos megkiilonboztetés tilalmara vonatkozé rendelkezéseket,
ezért az semmis.

Ugyanakkor a bir6sdg elutasitotta Hattér Barati Tarsasag a Melegekért egyesii-
let, mint felperes személyhez f(iz6d6 jogainak megsértése targydban elGterjesztett
kereseti kérelmét, tekintettel arra, hogy a szerz6déssel a homoszexudlis felvildgosi-
t6 rendezvények megtartdsa lett kizdrva a fesztivalrol, a felperes személyének konk-
rét emlitése nélkiil, igy a felperes egyedi személyiségi jogai sem csorbultak. A III.
kertileti polgarmesternek ennél fogva kozérdeki birsagot sem kell fizetni.

Az itélet nem jogerds.
Kadrpdti Jozsef

1. A helyi dnkormanyzatokrdl sz616 1990. évi LXV. tdrvény (tovabbiakban: Otv.) 10. § (1) bekezdés a)
pontja szerint az 6nkormanyzat képvisel6-testiilete hatdskorébdl nem ruhazhaté at - tobbek kozott — a
rendeletalkotds joga.

2. Az Otv. 7. § (1) bekezdése értelmében toérvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan kormdanyrendelet ki-
vételesen a polgdrmestert, a fépolgarmestert, a megyei kozgytilés elnokét dllamigazgatasi hatdsdgi hatas-
korrel ruhdzhatja fel. Lasd még: Magyar Kozigazgatasi Jog; 191-192 oldal; szerkesztette: Ficzere Lajos;
Osiris Kiadé, Budapest, 1998.

3. A jogalkotasrol sz6161987. évi XI. torvény 2. § a) és c) pontja értelmében a z Orszaggytilés torvényben
dllapitja meg a tarsadalmi rendre, valamint a tairsadalom meghatarozo jelent6ségii intézményeire, az al-
lam szervezetére, miikodésére, és az dllami szervek hatdskorére vonatkozoé alapvetd rendelkezéseket, to-
vdbba az allampolgdrok alapvetd jogait és kotelességeit, ezek feltételeit és korlatait, valamint érvényre
juttatdsuk eljarasi szabalyait.

4. Az dllamigazgatasi eljarasrol sz616 1957. évi IV. torvény (Ae.) 3. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatdsi
szerv eljarasa sordn allamigazgatasi igyben e torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

5. Magyar Kozigazgatasi Jog; 331. oldal; szerkesztette: Ficzere Lajos; Osiris Kiad6, Budapest, 1998.

6. A Ptk. 200. § (1) bekezdése szerint: a szerz6dés tartalmdt a felek szabadon dllapithatjak meg. A szerz6-
désekre vonatkozo rendelkezésektol egyez6 akarattal eltérhetnek, ha jogszabaly az eltérést nem tiltja.

7. A Ptk. 200. § (2) bekezdés , els6 fordulata szerint: semmis az a szerz6dés, amely jogszabdlyba {itkozik,
vagy amelyet jogszabdly megkeriilésével kotottek.

8. Az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdése szerint: a Magyar Koztdrsasag biztositja a teriiletén tartézkodé min-
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

den személy szdmadra az emberi, illetve az dllampolgdri jogokat, barmely megkiilonboztetés, nevezete-
sen faj, szin, nem, nyely, vallds, politikai vagy mds vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyo-
ni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti killonbségtétel nélkiil.

A 20/1999 (VI.25.) AB. hatdrozat indokoldsaban el6szor jelenik meg annak felismerése,, hogy a szexud-
lis orientdcio szerinti megkiilonboztetés ,egyéb helyzet” szerinti megkiillonboztetés lehet. (Az érvelés az
indokolds II. pont 1.2. pontja alatt taldlhaté.)

Az Alkotmadny 61. § (1) bekezdése szerint : a Magyar Koztarsasigban mindenkinek joga van a szabad vé-
leménynyilvanitasra, tovabba arra, hogy a kozérdek( adatokat megismerje, illet6leg terjessze.

Idézet a Hattér Barati Tarsasdg a Melegekért egyestilet 2001. julius 1. napjan hatélyos alapszabdlya, 1. ol-
daldnak tartalmdbol; rendelkezésre bocsdtotta: Mocsonaki Laszl6, egyesiileti elnok.

A Hattér Barati Tarsasag a Melegekért egyesiiletet a F6varosi Birosag 9. Pk. 60.214/1995/9. szamu, 2000.
februdr 8. napjan meghozott és 2000. marcius 3. napjan jogerére emelkedett végzésével az egyestiletet
az 1997. évi CLX. torvény 22. § (3) bekezdése alapjan- 1998. janudr 1. napjdval, visszamendleges hat-
dllyal - kiemelten kozhaszna szervezetnek mindsitette. Forrds: Févarosi bir6sag: Tarsadalmi szervezetek,
alapitvanyok nyilvantartdsa, nyilvantartasi szdm: 6352; a joger6s végzést Mocsonaki Ldszl6, egyestileti el-
nok bocsdtotta rendelkezésre.

A 21/1996 (V.27.) AB. hatdrozat, melyet az Alkotmanybir6sag a Legfels6bb Bir6sag elnokének - a Szivar-
véany Tarsulds bejegyzésének elutasitdsa kapcsdn el6terjesztett feliilvizsgdlati kérelem elbirdldsa kortiil fel-
meriilt alkotmany-értelmezési kérdések folytdn - az Alkotmdny rendelkezéseinek értelmezése targydban
benyujtott inditvdnydra hozott.

Az érvrendszer forrdsa és egyben a kérdés teljeskort jogfilozofiai taglaldsa: Kis Janos: A Szivarvany-teszt
, Beszél6, 1996. julius, 26- 37. oldal; kiadé: Stencil Kulturélis Alapitvany

Az Alkotmdny 67. § (1) bekezdése szerint: a Magyar Koztdrsasaigban minden gyermeknek joga van a csa-
ladja, az dllam és a tarsadalom részérél arra a védelemre és gondoskoddsra, amely a megfelel§ testi, szel-
lemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges.

A Budapesti II. és III. kertileti Birosdg 17. P. III. 22.429/2001/7. szama, 2001. jalius 23. napjan megho-
zott , ideiglenes intézkedés irdnti kérelemnek helyt ad6 végzése. A végzés az I. rendii alperes ( a polgar-
mester) fellebbezése folytain nem jogerds, de a fellebbezésre tekintet nélkiil , elézetesen végrehajthato.
A keresetet a Hattér Bardti Tarsasag a Melegekért egyesiilet 2001. julius 12. napjdn nyujtotta be a bir6sag-

hoz, a dontést alig két héten beliil meghoztdk.

A Fundamentum 2001. évi 3. szdmdban megjelent irds e kitetben torténd publikdldsdhoz az Emberi Jogi Infor-
mdcids és Dokumentdcids Kozpont Alapitvdny hozzdjdrult.
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Ozvegyi nyugdij

Egy meleg férfi. 1991 eleje 6ta élt élettarsi viszonyban azonos nem partne-
rével, aki 2003. februdrjaban elhaldlozott. Az 6zvegy a Nyugdijfolydsité Igazgato-
sagnal 6zvegyi nyugelldtas folydsitdsa irdnti igényt terjesztett els, tekintettel arra,
hogy a Polgari Torvénykonyv 1996. évi modositdsa folytdn az azonos nemiiek élet-
tarsi viszonyat a magyar jog is elismeri. A tiz évet meghalado egylittélés tényét a ké-
relmez6 az illetékes Onkormanyzat dltal kidllitott hatésagi bizonyitvannyal igazol-
ta. Az Igazgatdsag az igényt els6 és masodfokon is elutasitotta azzal, hogy a nyug-
dij foly6sitasahoz szitkséges 10 év szakadatlan egyiittélés még nem valdsulhatott
meg, tekintettel arra, hogy a Ptk. modositasa csak 1996-ban lépett hatdlyba.

A Hattér Tarsasag a Melegekért a Magyar Helsinki Bizottsaggal és a Tarsasag
a Szabadsdgjogokért szervezettel kozosen kiadott sajtonyilatkozatban tiltakozott,
melynek hatasiara a Kormany 2004. januar 1-jei hatallyal, a jogszabdly azonban
nem vonatkozott a 2004. januar 1. napja el6tt benytjtott igényekre, igy a konkrét
tigyben a kérelmez visszamendleges hatélyd igényét ennek alapjan rendezni nem
lehetett.

Az 6zvegy keresetével a Févarosi Birdsdghoz fordult, és kérte, hogy itéletével
véltoztassa meg a Nyugdijfolydsitd Igazgatosag dontését, és mondja ki, hogy az
élettars halalatol kezdve megilleti a kérelmez6t az 6zvegyi nyugellatas.

A birésdg 2004. szeptemberében meghozott, jogerds és feliilvizsgilati kére-
lemmel sikeresen meg nem tamadott itéletével a keresetnek helyt adott, és elvi él-
lel szogezte le, hogy az 6zvegyi nyugdij irdnti igény visszamendlegesen is érvénye-
sithetd.

Ezzel a dontéssel - a az 6zvegyi nyugellatds vonatkozasdban - kiteljesedett az
azonos nem{ élettarsak jogegyenl&sége.

Tisztelt Igazgatosag!

Silyosan diszkriminativ és a jogbiztonsag alkotmanyos elvébe {itk6z6, hogy
az Igazgatdsag vissza kivanja vonni annak a meleg férfinak megitélt 6zvegyi nyug-
dijat, aki - tobb mint 10 év egyiittélés utan — az év elején veszitette el azonos ne-
m élettarsat.

Az Alkotmanybirdsag 14/1995. (I11.13.) hatdrozatdban kifejti, hogy az Alkot-
manyba 1tk6z6 megkiillonboztetésnek mindsiil az, ha a kozos héaztartasban érzel-
mi és gazdasagi kozosségben egyiitt é16 személyek koziil az azonos nemtekre az
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élettarsi viszonyt szabdlyozo torvényhely nem vonatkozik. A testiilet dontése utan,
annak szellemében alkotta meg az Orszdggy(lés az 1996. évi XLII. torvényt, mely
a Polgdri torvénykonyvet agy moédositotta, hogy az élettars fogalmit tj tartalom-
mal megt6ltve, a jogviszonyt az azonos nemi személyek egytittélésére is kiterjesz-
tette.

Sem a biréi testiiletnek, sem a jogalkoténak nem az volt a szandéka, hogy az
azonos és killonnem élettarsak kozotti kiillonbségtétel 2006-ban szinjon meg. A
jogallamisdggal 0sszeegyeztethetetlen és képtelen a Ptk. médositds olyan értelme-
zése, amely a jogalkalmazds sordn figyelmen kiviil hagyja annak lényegét, egy év-
tized multan is fenntartva a diszkriminativ helyzetet. Az Igazgat6siag nem veszi te-
kintetbe a Ptk. hatdlyba léptetésér6l rendelkezé jogszabalyt (1978. évi 2. tvr.
(Ptké.) 75. §) sem, amely szerint a Polgari torvénykonyvet a hatalyba 1épés el6tt
keletkezett jogviszonyokbol eredd és jogerds hatarozattal még el nem biralt jogok-
ra és kotelezettségekre is alkalmazni kell. Ezen tilmend&en, a nyugdij-jogosultsig
visszavonasa johiszem(en szerzett és gyakorolt jogokat sértene, ami az allamigaz-
gatdsi eljarasrdl szolo torvény nyilvanvalé sérelmét jelenti.

Felhivjuk az Igazgat6sagot, hogy tevékenysége soran az Alkotmany rendelke-
zéseivel és az egyetemes emberi jogok szellemiségével 6sszhangban eljarva, tartsa
be a Magyar Koztarsasag jogszabdlyait, és tartézkodjon mindennemi hatranyos
megkiilonboztetéstdl.

Egyben felkérjiik mindazokat, akik nyilatkozatunk tartalmaval egyetértenek,
szolidaritasukat az aldbbi cimre elkiildott elektronikus {izenettel jelezzék: hat-
ter@hatter.hu

Budapest, 2003. oktéber 14.

Cseke Istvan, Mocsonaki Laszl6, Solymar Bence tigyvivék
Hattér Tarsasdg a Melegekért

Ké&szeg Ferenc, elnok sk.

Magyar Helsinki Bizottsag

Fridli Judit, Pelle Andrea tigyvivok sk.

Tarsasag a Szabadsagjogokért

Karpati Jozsef, tigyvéd

A nyilatkozathoz csatlakoztak:
pride.hu szerkesztésége Steigler Sandor fészerkeszté
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Suranyi Z. Andras operat6r

Dombi Péter

Nagy Istvan

Dr. Szasz Gabors. k.,

a Ferencvarosi Munkas Szabadiddés Egylet tigyvezetd titkara
Birtalan Ferenc kolté

Sziklai Szabolcsné

Birtalan Balazs

Kopids Attila

Takacs Judit szociol6gus

Ferenczi Istvan SzMA titkar/ZoFi,

Ferenczi Istvan tigyvivs, Zo6ld Fiatalok

Boor Baldzs

Szimpozion Barati Tarsasag

Simé6 Endre, a Magyar Szocidlis Férum szervezdje
Sandor Bertalan tigyvivé,

Ot Kenyér Keresztény Kozosség a Homoszexudlisokért
Partos Gyorgy

Volgyi Beatrix

Kun Andras Labrisz Leszbikus Egyesiilet

Kassai I1diko, Manek Timea, Bényei Andrasné —
Nonprofit Human Szolgéltatok Orszagos Szovetsége
Gal Tlona, nyugdijas
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FOVAROSI MUNKATUIGYI BIROSAG
1055 Budapest, V., Marké u. 27.
30.M.623/2004/6.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi Munkatigyi Birosag

A dr. Karpati Jozsef tigyvéd (1055 Budapest, Stollar Béla u. 22. 111/39.) dltal
képviselt felperesnek a dr. Gondan Csaba f6osztélyvezetd jogtandcsos dltal képviselt

Nyugdijfolyoésité Igazgatosag (1139 Budapest, Vaci ut 73., Budapest 1820)

alperes ellen

tarsadalombiztositdsi hatdrozat feliilvizsgdlata tirgyiban inditott perében
meghozta a kovetkezo itéletet:

A birésag a 2003. november 20-i, II. fokd tarsadalombiztositasi hatdrozatot
megvaltoztatja, megallapitja, hogy a felperes 2003. marcius 27. napjatél jogosult
ideiglenes 6zvegyi nyugdijra.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a felperesnek 15 napon be-
lil 20.000 (Huszezer) forint igyvédi munkadij cimén felmeriilt perkoltséget.

A felmeriilt illetéket a Magyar Allam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS:

A felperes a 2003.. marcius 27-én elhunyt jogszerz6 jogan terjesztett el 6zve-
gyi nyugdij megallapitasa irant igénylést 2003. jalius 3-an. Az alperes a 176-06685-
0 torzsszamon 2003. jalius 14-én hozott 1. fokd hatdrozataval az igényt elutasitotta
azzal, hogy “azonos nemi élettarsak esetén a megszakitas nélkiili 10 év egylittélést
legkordbban 1996. junius 19-ét6l lehet figyelembe venni, tekintettel arra, hogy a
Polgari Torvénykonyv erre vonatkozé modositdsa a fenti idéponttdl hatalyos. Leg-
kordbban tehdt 2006. junius 19-én bekovetkezett elhalalozas esetén lehet azonos
nemd élettdrsak esetén 6zvegyi nyugdijat megdllapitani”. A felperes jogorvoslati ké-
relme alapjan az alperes a hatdrozatat sajit hatdskorében felilvizsgdlta, azt a 176-
06685-0 torzsszamud 2003. szeptember 23-dn kelt hatarozattal visszavonta, és az
567-91273-0 torzsszamon 2003. szeptember 18-an hozott I. fokt hatarozataval ide-
iglenes Ozvegyi nyugdijat dllapitott meg a felperes részére egyéves idGtartamra. Az
alperes ismételt feliilvizsgilatot kovetGen azt dllapitotta meg, hogy a felperes részé-



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban II. A Hattér Meleg Jogsegélyszolgdlata

re az ideiglenes 6zvegyi nyugdijat téves jogértelmezés folytan allapitotta meg, a 176-
06685-0 torzsszam alatti 2003. oktéber 13-i 1. fokd hatdrozataval a 2003. szeptem-
ber 18-an hozott 6zvegyi nyugdij megallapitdsarél, valamint a 2003. szeptember
23-i az igény elutasitasirél rendelkez6 hatdrozatat visszavoné 1. fokd hatarozatat
visszavonta, megallapitotta, hogy a 2003. julius 14-én kelt 6zvegyi nyugdij iranti
igény elutasitasarol rendelkezé hatarozat van hatalyban. Egyidejtileg az 567-91273-
0 torzsszamon 2003. oktober 16-an hozott I. fokd hatarozattal kotelezte a felperest
a 2003. marcius 27-ét61 2003. oktdber 31-ig jogalap nélkiil felvett 6sszesen 186.702
forint ideiglenes 6zvegyi nyugdij visszafizetésére az 1997. évi LXXXI. torvény 84. §
(1) bekezdése szerinti objektiv felel¢sségre val6 hivatkozdssal.

A felperes fellebbezését az alperesi igazgatésdg vezetéje az 567-91273-0
torzsszam alatt, 2003. november 20-dn kelt II. fokd hatdrozattal elutasitotta, a
2003. julius 14-i elutasit6, a 2003. oktéber 13-i visszavond, valamint a 2003. ok-
téber 16-an kelt tartozast el6iré 1. foku hatdrozatokat jogalap tekintetében hata-
lyaban fenntartotta.

A felperes keresetet nydjtott be a II. tairsadalombiztositasi hatirozat megval-
toztatdsa irdnt, amelyben a hatdsag téves jogértelmezésére hivatkozott azzal, hogy
az Alkotmanybirésdg 14/1995. (I1l. 13.) AB hatdrozatdnak és az annak megfeleld,
a Polgari Torvénykonyv élettarsakra vonatkozé szabélyai modositasanak hatranyos
megkiilonboztetést célzé rendelkezéseivel a tarsadalombiztositasi hatarozatokban
megtestesiilé jogértelmezés ellentétes, igy torvénysértd. Allaspontja szerint a tor-
vénymodositast a Ptké. és Ptké2 hatédlyba 1épteté rendelkezéseivel 6sszhangban
kell értelmezni, ily m6édon a hatranyos megkiilonboztetés kikiiszobolhetd.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte, ugyanakkor el6adta, hogy az 1997. évi
LXXXI. torvény 78. § (1) bekezdése alapjan az alperesi igazgatosag vezetdje a 2004.
janudr 19-én kelt II. foka hatdrozatdval a még el nem biralt 2003. november 20-i
II. fokd hatdrozatot részben megviltoztatta, és megdllapitotta, hogy a felperes
2004. janudr 1. napjatél 2004. marcius 26-ig ideiglenes 6zvegyi nyugdijra, ezt ko-
vetéen 2004. mdrcius 27. napjatél korbetoltés miatt 6zvegyi nyugdijra jogosult
élettarsi jogcimen, Ezt meghaladdan a 2003. november 20-i hatarozatot hatalya-
ban fenntartotta. A modositds kapcsan az alperes utalt az 1997. évi LXXXI. torvény
végrehajtasara kiadott 168/1997. (X. 6.) Kormanyrendelet 60. §-at megvaltoztatd
248/2003. (XII. 23.) Kormdanyrendelet 13. §-dban foglaltakra, amelynek értelmé-
ben az 1997. évi LXXXI. torvény alkalmazdsa sordn a Magyar Koztarsasag Polgari
Torvénykonyvérdl szol6 1959. évi IV. torvény 685/ A §-dban meghatarozott szemé-
lyeket kell élettarsaknak tekinteni. Az 1997. évi LXXXI. torvény 45. § (2) bekezdé-
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sének alkalmazasa soran az egyiittélésnek a Magyar Koztarsasag Polgari Torvény-
konyvérdl sz6l6 1959. évi IV. torvény modositasardl rendelkezé 1996. évi XLII.
torvény hatédlyba 1épését megel6z6 idejét az élettarsak nemétdl fliggetlentil figye-
lembe kell venni. Az alperes allaspontja szerint a Kormanyrendelet 2004. januar 1.
napjan valé hatdlyba 1épését kovets idészakra lehet megéllapitani 6zvegyi nyugdi-
jat a rendelkezés alapjan, az azt megel6z6 id6re nézve nincs jogalap a jogosultsdg
megallapitasara, a kifizetett 0sszeg pedig a felperes altal visszafizetend6.

Az alperes perkoltség iranti igényt nem kivant érvényesiteni.
A felperes keresete alapos.

A biréség a peres felek nyilatkozatai, a tairsadalombiztositasi eljards becsatolt
anyaga, ezek kozott a Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat Polgarmesteri Hivata-
la altal 2003. majus 30. napjan kidllitott 252/90/2003. szamu hat6sagi bizonyit-
vany alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg.

A becsatolt hatdsagi bizonyitvany alapjan az alperes tarsadalombiztositasi el-
jards soran is tényként fogadta el, hogy a felperes a jogszerzével 1991. november
18-at6l 2003. marcius 27-ig kozos haztartasban életvitelszertien megszakitas nélkiil
élettarsként egyiitt élt. A 10 évet meghaladé egyiittélés az eljarasban nem volt vitds.

Az 1997. évi LXXXI. torvény 45. § (2) bekezdése alapjan 6zvegyi nyugdijra
jogosult a hdzastarsra el6irt feltételek fenndlldsa esetén az is, aki élettarsaval annak
halédldig 1 év 6ta megszakitas nélkiil egyiitt élt és gyermekiik sziiletett, vagy meg-
szakitds nélkiil 10 év Ota egytitt élt. Az élettdrs fogalmat az 1959. évi IV. torvénynek
az 1996. évi XLII. torvény 2. §-aban megallapitott 685/A §-a allapitja meg. A jog-
szabdlyhely beiktatdsanak alapja a 14/1995. (Ill. 13.) AB Hatarozat, amelyben az
Alkotmanybirésidg Alkotmdanyba iitk6z6 megkiilonboztetésnek mindsitette, ha a
kozos haztartasban érzelmi és gazdasagi kozosségben egyiitt €16 személyek koziil
az azonos nemuekre az élettarsi viszonyt szabdlyoz6 torvényhely nem vonatkozik.
A Ptk. 685/ A §-dt modositd rendelkezés 1996. jinius 19. napjaval 1épett hatalyba.
A jogalkoto6 a hatdlybalépés idépontjat megel6z6en keletkezett jogviszonyok vo-
natkozdsdban a torvényhely alkalmazhatdsagardl a hatdlyba 1épés el6tti idépont-
ra nem rendelkezett. A felperes altal hivatkozott 1960. évi 11. Tvr. (Ptké.) 75. § (1)
bekezdése és a Ptk-t médositdé 1977. évi IV. torvényt hatalyba 1éptetd 1978. évi 2.
Tvr. (Ptké2.) 9. §-anak az 1959. évi IV. torvénynek, illetSleg az 1977. évi IV. tor-
vénynek a hatalyba 1épésérd], illetbleg az emlitett jogszabdlyok hatdlyba 1épése
elott keletkezett jogviszonyokbol keletkez6 és jogerds hatarozattal még el nem bi-
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ralt jogokra és kotelezettségekre vonatkozik. Ebbél eredéen a perbeli jogvita alap-
jaul szolgalo jogszabilymodositasra nem alkalmazhato.

A 2004. janudr l-jén hatalyba lépett, a 168/1997. (X. 6.) Kormanyrendelet 60.
§-at médosité 24812000. (XII. 23.) Kormdnyrendelet 13. §-a azonban lehetévé
tette a Ptk. 1996. junius 19-i médositasit megel6z6 idében megvaldsult egyiittélés
figyelembe vételét az 6zvegyi nyugdijra vonatkozé rendelkezés az 6zvegyi nyugdij-
ra vonatkozo rendelkezés alkalmazdsa szempontjabdl. E szerint az 1997. évi
LXXXI. torvény 45. § (2) bekezdés alkalmazasa soran az egyiittélésnek a Magyar
Koztarsasag Polgari Torvénykonyvérél szolo 1959. évi IV. torvény modositasarol
rendelkezé 1996. évi XLIL torvény hatalyba 1épését megel6z6 idejét az élettarsak
nemétdl fiiggetleniil figyelembe kell venni.

Ennek alapjdan nem vitathatd, hogy a felperes és a jogszerz6 a jogszerz6 hala-
laig 10 évet meghalad6 id6tartamban meg szakitds nélkiil élettarsként egylitt élt. A
felperes ideiglenes 6zvegyi nyugdijra, majd a korbetoltést kovetGen az Gzvegyi
nyugdijra valé jogosultsagat, ezen kortilmények mind a jelen idépontban, mind az
igénylés benyujtasinak idépontjdban megalapoztdk.

A felperes igénylése alapjdn indult tarsadalombiztositasi eljards id6tartama
alatt lépett hatdlyba az a Kormanyrendelet 248/2000. (XII. 23.) Kormanyrendelet,
amelynek alapjan az igényérvényesités is lehet6vé vilt, 6sszhangban az Alkot-
manybirésag és az Orszaggy(ilés hatranyos megkiilonboztetés kikiiszobolését cél-
76 szdndékaval. Az alperes az id6kozben hatdlyba lépett jogszabdlyt a felperes fo-
lyamatban 1évé tigyében alkalmazta.

Az adllamigazgatasi eljards altalanos szabdlyairdl szolé 1957. évi IV. torvény
(Ae) 66. §-dnak (2) bekezdése a kozigazgatasi eljarasban a teljes feliilbirdlat elvét
fogalmazza meg. Ennek alapjan az eljaras sordn bekovetkezett jogszabdly-valtozast
- atmeneti rendelkezés hidnyaban - figyelembe kell venni, ha az nem itkozik a jog-
alkotdsrol sz6l6 1987. évi XI. torvény 12. § (2) bekezdésében foglalt, a kotelezett-
ség visszamendleges megdllapitdsa tilalmaba (BH 2001.505). A jogalkotdsrdl sz616
1987. évi XI. torvény 12. § (2) bekezdésében annyiban tilalmazza az alkalmazandé
jogszabaly megvaltoztatasat, hogy a jogszabaly a kihirdetését megel6z6 idére nem
allapithat meg kotelezettségeket, és nem nyilvanithat valamely magatartast jogel-
lenessé, azaz az dllampolgarra terhesebb modon, visszamendleges hatallyal kotele-
zettséget nem allapithat meg. Ez a tilalom nem vonatkozik azonban arra az esetre,
amikor az 4j jogszabaly az tigyfélre kedvezdbb elbirélast tesz lehetévé.

Az alperesi igazgatd ennek megfelelGen jart el, amikor az id6kozben hataly-
ba lépett rendelkezést a folyamatban 1év6 tigyben alkalmazta, a birsdg allaspont-
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ja szerint azonban a jogosultsagi feltételek fenndlldsara figyelemmel jogszeriien a
felperes igénylésének megfelel6en kellett volna eljarni a bekovetkezett jogszabaly-
véltozdsra tekintettel, a hivatkozott teljes feliilbirdlat elve alapjan.

A kifejtettekre figyelemmel a birésdg a jogszabalysért6 tarsadalombiztositasi
hatdrozatot megvaltoztatta, megallapitotta, hogy a felperes a jogszerz6 elhaldloza-
satél 2003. marcius 27. napjatdl jogosult az ideiglenes 6zvegyi nyugdijra, majd
korbetoltését kovetSen az 6zvegyi nyugdijra. A felperes a mar felvett elldtas vissza-
fizetésére ennek alapjan nem koteles. A hatarozat megvdltoztatdsira vonatkozo
rendelkezés a Pp. 341. § e.) pontjan alapul.

A Pp. 78. § (1) bekezdés értelmében kotelezte a birdsdg a pervesztes alperest
a felperes iigyvédi munkadij cimén felmeriilt perkoltsége, az AFA-t is tartalmazé
Osszegben val6 megfizetésére.

A felmeriilt illetéket az 1997. évi LXXXI. torvény 8 t. §-a alapjan a Magyar Al-
lam viseli.

Az itélet elleni fellebbezés lehet6ségét a Pp. 340. § (1) bekezdése kizdrja.

Budapest, 2004. szeptember 2. dr. Takdcs Andrea s.k.bir¢

KOZLEMENY

A Hattér Tarsasag a Melegekért kiemelked6en kozhasznu egyesiilet idvozli,
hogy a Magyar Koztdrsasaig Kormanya a 248/2003 (XII.23.) Korm. Rendeletének
13. §-dban tgy médositotta a tarsadalombiztositasi jogszabalyokat, hogy egyértel-
miivé tette: az azonos nem élettarsak részére is a killonnemtekével azonos felté-
telek mellett jar az 6zvegyi nyugellatas.

A Polgari Torvénykonyv 1996-os modositasa ugyan elvileg lehetévé tette az
azonos nemtek részére is az élettdrsi viszony létesitését, de a jogszabaly hatdlyba
léptets rendelkezéseit egyedi tigyben a Nyugdijfoly6sité Igazgatésag alkotmaényel-
lenesen értelmezte. Az Igazgatdsidg dontése szerint egy meleg férfinak azért nem
jart a nyugdij, mert a Polgari Torvénykonyv hatranyos megkiilonboztetést meg-
sziintet6 rendelkezései csak 1996-ban léptek hatdlyba, igy a nyugellatds feltételéiil
szabott 10 éves egyiittélés nem valésulhatott meg.

Az egyedi tigy felvallaldsa mellett a Hattér Tarsasag a Magyar Helsinki Bizott-
saggal és a Tarsasag a Szabadsagjogokért egyestilettel kozos nyilatkozatban tiltako-
zott a nyilt jogsérelem ellen.
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Vélhet6en a kozos fellépés is hatassal volt arra, hogy a korményzat feliilvizs-
gdlta a jogszabdlyokat, és ezzel a médositassal egyértelmiien megnyitotta a nyugel-
latas igénybevételének lehet&ségét az azonos nemii élettarsak szamara is.

A moédositds 2004. janudr 1. napjan lépett hatalyba.

Budapest, 2004. januar 15. Hattér Tarsasag a Melegekeért
Mocsonaki Ldszlo, Solymdr Bence, Cseke Istvdn
tigyvivok

A Kormany 248/2003. (XII. 23.) Korm. rendelete

a tarsadalombiztositdsi nyugellatdsrol szol6 1997. évi LXXXI. torvany végre-
hajtasarol rendelkezé 168/1997. (X.6.) Korm. rendelet és a kotelezé egészségbiz-
tositas ellatasairdl szolo 1997. évi LXXXIIL. torvény végrehajtasarél rendelkezd
217/1997. (XII.1.) Korm. rendelet médositasarél

A Kormadny a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi LXXXI. tor-
vény (a tovabbiakban Tny.) 101. §-dnak (1) bekezdésében, valamint a kotelezd
egészségbiztositas ellatasarol sz6l6 1997. évi LXXXIII. torvény 83. §-anak (2) be-
kezdésében kapott felhatalmazds alapjan a kovetkezGket rendeli el:

[.]

13.°§

A TnyR. 60.§-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép: “60.§(1) A Tny. alkalma-
z3asa soran a Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyvérdl szolé 1959. évi IV. tor-
vény 685/A.§-dban meghatarozott személyeket kell élettarsnak tekinteni. A Tny.
45.§(2) bekezdésének alkalmazasa sordn az egyiittélésnek a Magyar Koztarsasdg
Polgari Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi IV. torvény moédositasarél rendelkezé
1996. évi XLII. torvény hatalybalépését megelz66 idejét az élettarsak nemétdl fig-
getlentil figyelembe kell venni.

(2) Ha a kérelmezé hatésagi igazolvannyal vagy bizonyitvannyal igazolja,
hogy a Tny. 45.§(2) bekezdésében meghatarozott ideig a jogszerzével azonos la-
kohellyel vagy tartozkodasi hellyel rendelkezett, az egyiittélést bizonyitottnak kell
tekinteni, amennyiben az ellenkezdjére utalé tény vagy koriilmény az eljards soran
nem meriilt fel. Ennek hidnydban az egylittélést egyéb hitelt érdemlé modon iga-
zolni kell.”
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Hattér Tarsasag kontra Karoli Egyetem

A Magyarorszdagi Reformatus Egyhdz 4dltal alapitott és fenntartott Karoli Gés-
par Reformadtus Egyetem 2003. oktoberében internetes honlapjan elvi éllel kozzé-
tette, hogy a vallastanari és a lelkészi képzésben a homoszexualis életet é16 vagy azt
propagal6 személyek nem kivanatosak. Ezzel parhuzamosan az egyetem eltavoli-
tott hallgatéi sorabdl egy magat homoszexualisnak vallé személyt.

A Hattér Tarsasag a 2004. janudr 27. napjan esélyegyenléségi torvény alapjan
kozérdekd igényérvényesitési pert kezdeményezett az egyetem ellen, tekintettel ar-
ra, hogy a jogsértés tobb, pontosan meg nem hatirozhat6é személyt érinthet és
olyan tulajdonsagon alapul, mely az emberi személyiség lényegi vonasanak tekint-
het6. A felperesi egyesiilet annak megallapitasat kérte, hogy az egyetem jogellen-
esen rekeszti ki a melegeket és leszbikusokat a valldstanari és lelkészképzésbdl, te-
kintettel arra, hogy az esélyegyenléségi torvény hatdlya az egyhdzak dltal fenntar-
tott intézményekre is kiterjednek.

A keresetet az els6 és masodfokon eljaré birdsag is elutasitotta azzal, hogy az
egyetem csupdn véleményt nyilvanitott akkor, amikor kifejtette, hogy melegek és
leszbikusok nem vehetnek részt a vallastanari és lelkészképzésben.

A Hattér Tarsasag a jogerds itéletet feliilvizsgalati kérelemmel tdmadta meg a
Legfels6bb Birdsag elétt.

Budapest, 2005. marcius. Dr. Kdrpdti Jozsef

Fovarosi Birosag
19. P. 21.788./2004/10.
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Févarosi Birésag

a dr. Kérpati Jozsef tigyvéd (1055 Budapest, Stollar Béla u. 22. III. 39.) és a dr.
Farkas Lilla tigyvéd (1023 Budapest, Mecset u. 9. 111/2.) altal képviselt
HATTER TARSASAG A MELEGEKERT EGYESULET (1132 Budapest, Visegradi u.
10.) felperesnek a dr. Karpati Péter tigyvéd (1066 Budapest, Teréz kortt 6. L em. 2.)
altal képviselt KAROLI GASPAR REFORMATUS EGYETEM (1092 Budapest, Raday
u. 28.) alperes ellen — egyenlé bdndsmdd kovetelményének megsértése miatt indi-

tott perében meghozta a kovetkezd
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ITELETET:

A birésdag a felperes keresetét elutasitja.

A birésag kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesi
képvisel6 részére 50.000.- Ft (Otvenezer) forint perkdltséget.

A térgyi illeték-feljegyzési jog folytdn le nem rétt 60.000.- Ft (Hatvanezer) fo-
rint kereseti illetéket a felperes illetékmentessége folytan a Magyar Allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitést6l szamitott 15 napon belil lehet fellebbezni, me-
lyet ennél a birésagnal kell 3 pld-ban el6terjeszteni.

A fellebbezési hataridé lejarta el6tt a peres felek kérhetik, hogy a fellebbezést
a masodfokd birdsag targyaldson kiviil birdlja el.

Ha a fellebbezés csak a perkoltség nagysagdra vagy viselésére, a teljesitési ha-
taridére, vagy az allam altal el6legezett koltség viselésére vonatkozik, illetéleg ha a
fellebbezés csak az itélet indokoldsa ellen irdnyul, barmelyik fél kérheti, hogy a fel-
lebbezést a masodfokd birdsdg targyalason birdlja el.

INDOKOLAS

A felperesi tarsadalmi Szervezet kiemelked6en kozhasznt, az emberi és dllampol-
gari jogok védelme és a hatranyos helyzet( csoport esélyegyenléségének elGsegité-
sét céljai kozott is feltiintets szervezet, az alperes pedig a Magyarorszdgi Reforma-
tus Egyhaz altal 1étrehozott egyhazi felsGoktatasi intézmény. Ezen intézmény egyik
kara a Hittudomanyi Kar.

Csatadi Gabor 1998 szeptemberében kezdte meg a tanulmanyait ezen a ka-
ron teologus hallgatéként. Az V. évfolyama elején — kordbban jelentkez6 homo-
szexualitdsdra utalé érzései miatt — lelki valsdgba keriilt, melynek lekiizdéséhez
tandcsért fordult lelkész-pszicholégus tandrahoz. A Kari Tandcs 2003. oktéber 10-i
iilésén tobbségi szavazdssal ezen hallgatét lelkészi palydra nem mindsitette alkal-
masnak, ami egyuttal azt is jelentette, hogy tanulmanyait az intézményben nem
folytathatja. Az érintett a dontés ellen feliilbirdlati kérelmet terjesztett el$. A Kari
Tandacs 2003. november 28-4n igy hatdrozott, hogy kordbbi dontését fenntartja az-
zal, hogy amennyiben az érintett egy masik fakultds teoldgiai szakan kivdnja foly-
tatni tanulmanyait, agy hallgatéi jogviszonyat 2004. januar 31-ig érvényben tartja.
Csatadi Gabor a dontésekkel szemben keresettel fordult a birésighoz. A Févarosi
Bir6sdg 2004. februdr 20-dn kelt, 8. K. 33.639.12003/5. szdmd itéletével a Kari Ta-
ndcs 2003. november 28-i dontését a 2003. oktdéber 10-i dontésre is kiterjedGen ha-
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talyon kiviil helyezte. Az itélet ellen azon per alperese feliilvizsgilati kérelemmel
élt, amely még nem kertiilt elbiralasra.

Az alperes Hittudomdnyi Kara Kari Tandcsa 2003. oktéber 10-én allasfogla-
last bocsétott ki, amely késébb az interneten {s hozzaférhet6vé valt. Az allasfogla-
las a homoszexulitas valldserkolcsi megitélésével foglalkozott Azt is tartalmazta,
hogy ,készek vagyunk vallalni a szembenallast a tirsadalom éltalanos vélekedésé-
vel, ha az Isten 1géjébdl mas meggy6z&désre jutottunk.” Az irat értelmezte a Szent-
irast, amely alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Biblia egy sorba allitja a
homoszexualitast mas olyan btinokkel, amelyekt6l a keresztyén embernek min-
denképpen tartézkodnia kell. Az allasfoglalas killonbséget tesz etikai szempontbol
a homofil hajlam és a homoszexudlis aktivitds kozott, az utdbbit akarati dontés
kovetkezményének tekinti, és az egyén felelGsségének korébe tartozénak itéli. Le-
szOgezi azt, hogy a homoszexualitds esetében az egyetlen etikus magatartasnak a
homoerotikus vagyak kielégitésérél valé lemondas tinik. Azt is tartalmazza az al-
lasfoglalds, hogy az egyhdzaknak éppolyan misszidi kiildetése van a homoszexua-
lisokhoz, mint minden mas Istent6l elidegenedett emberhez, és lelkigondozéi se-
gitséggel tartozik nekik a Krisztus kovetésében valé6 meglankadasaik és botlasaik
idején. Rogziti azt is, hogy nem kelthet6 olyan latszat, hogy a homoszexuilis élet-
vezetés az Isten akaratdval legkevésbé is Gsszeegyeztethet6 lenne. Mindezek alap-
jan az allasfoglalas arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,az egyhdz a Biblia alapjan nem
helyeselheti a homoszexualis kapcsolatok megolddsat, a homoszexualis parok ha-
zassagkotését, gyermekvallaldsat, a homoszexudlis életet folytatd, vagy azt propa-
gal6 vallastandrok és lelkészek képzését, szolgdlatba allitasat, illetve szolgalatban
tartasat.” Az dllasfoglalds a homoszexuadlis személyek iranydban végzendé lelki-
gondozoi segitségnyjtas soran alkalmazandé gyakorlathoz ad szempontokat.

Az alperesi egyetem Egyetemi Tandcsa 2004. dprilis 1-én elfogadta a Hittudo-
manyi Karon, a lelkészi és vallastanari szakon alkalmazandé alkalmassagi mindsi-
tési eljarads rendjét szabdlyozé hatarozatot, amely el6irta, hogy a hitéleti képzésben
résztvevé hallgatok minden tavaszi félév végén az adott tanév két félévére vonatko-
z6an alkalmassagi mindsitésen esnek at, annak vizsgalatara, hogy alkalmasak-e a
tanulmanyi id6 alatt rajuk varé lelkipasztori, illetve vallastanari jellegi feladatok
ellatasara. Az egyik vizsgalati szempont a hallgaté életvitelének megvizsgalasa. A
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinata 2004. majus 6-dn dlldsfoglalast bocsa-

2

tott ki ,Hazassdg, Csalad, Szexualitds” cimmel. Ennek III. pontjaban tobbek kozott
az szerepel, hogy magit a (homoszexudlis) hajlamot nem minésitik, ezen testvé-

reiket lelki-gondozdi tapintattal fogadjik, mély emberi dramajukat megértéssel és
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diszkréten kezelik, ket az emberi méltésagot sértd, mindenfajta diszkriminativ
magatartassal szemben kotelességiilk megvédelmezni. Ugyanakkor rogzitik azt,
hogy a homoszexualis gyakorlatot a Biblia elitéli, és azt a hazassagtoréssel egyen-
16 stlyt btinnek tekinti, ezért a reformatus egyhaz az ilyen kapcsolatokat elfogad-
ni nem tudja, ezek egyhdzi megalddsat lehetetlennek tartja. ,Mindezekbdl az is ko-
vetkezik, hogy az ilyen életvitel, vagy annak propagalasa a lelkipdsztori hivatassal,
valamint a valldstanari hivatassal, valamint az e hivatdsokra felkészit6 képzéssel, és
mindennemi egyhazi szolgdlattal Gsszeegyeztethetetlen.” Befejezésként azt is rog-
zitik, hogy tudatiban vannak annak, hogy az dllasfoglalds eltér a szekularizalt tar-
sadalom egy részének felfogasitdl, illetve néhany kilfoldi egyhaz vélekedésétdl, de
allasfoglalasukat az Igéhez kotott lelkiismereti szabadsdggal hoztik meg.
A felperes érdekvédelmi-érdekképviseleti szervezetként az egyenlé banasmodrol és
az esélyegyenl6ség eldmozditasardl szolo 2003. évi CXXV. torvényre hivatkozassal
terjesztett el keresetet a birsagnal. Ebben annak megallapitasat kérte, hogy az al-
peres Hittudomanyi Kara Kari Tandcsdnak édlldsfoglalasanak egyes megfogalmaza-
sai — amely az alperesi gyakorlatot és magatartdst a felperes szerint elvi éllel jele-
niti meg — megsértették a felperes dltal képviselt homoszexudlisok, mint tirsadal-
mi csoport egyenlé banasmodhoz val6 jogat. Jogkovetkezményként kérte, hogy a
birésag kotelezze az alperest a jogsértés abbahagyasara, tiltsa el az ,ilyen és hason-
16 jogsértésektdl”, kotelezze 6t arra, hogy a jogsértés elkovetése miatt az MTI-hez
eljuttatott kdzleményben fejezze ki sajnalkozdsit. A felperes kérte azt is, hogy a ke-
resetben korlirt téziseit az alperes vonja vissza, és intézkedjék azok torlésérdl, to-
vibba fizessen meg 1 millié forint nem vagyoni kartéritést vagy ugyanilyen Gssze-
gli kozérdekd birsagot a kdzponti koltségvetés javara.

Az alperes a kereset teljes elutasitasat kérte. Elsédlegesen vitatta a felperes ke-
resetinditasi jogosultsdgadt, és utalt arra is, hogy a vitatott allasfoglalas a felperes al-
tal hivatkozott jogszabdly hatdlyba 1épése el6tt keletkezett. Az alperes a felperes ke-
resetét érdemben is alaptalannak tartotta. Allispontja szerint az allisfoglalas min-
den szempontbdl beliil maradt a szabad véleménynyilvanitashoz valé jog, illetve
lelkiismereti-és vallasszabadsaghoz valo jog alkotmanyosan védett keretein.

A birdsdag a felperes keresetét nem taldlta alaposnak.

Az alperes dlldspontjdra figyelemmel a bir6sdgnak el$szor azzal kellett fog-
lalkoznia, hogy a felperes tarsadalmi szervezetként a konkrét tigyben rendelkezik-
e keresetinditdsi jogosultsaggal (kereshetdségi joggal). Az alperes allaspontja sze-
rint a 2003. évi CXXV. torvény (tovabbiakban : Ebtv.) el6feltételekhez koti azt,
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hogy az érdekképviseleti szerv a sajat nevében keresetet inditson, és ezek az el&fel-
tételek (az egyenlé banasmod kovetelményének megsértése olyan tulajdonsigon
alapul, amely az egyes ember személyiségének lényeges vonasa; a jogsértés szemé-
lyek pontosan meg nem hatirozhat6, nagyobb csoportjat érinti) nem valdsultak
meg. Az alperes szerint a filozofiai értelemben vett egyes ember esetében a homo-
szexudlis irdnyultsig nem mindsiil 1ényegi vondsnak, a felperes pedig nem tudta
bizonyitani azt sem, hogy az alperes részérél befejezett modon jogsértd gyakorla-
tot folytattak volna. A felperes szerint viszont egyértelm(, hogy az ember szexuilis
orientacidja és az azzal valé azonosulas az ember személyiségének 1ényegi vonasa,
a szexudlis irdnyultsagot, mint csoportképzé tényez6t maga az Ebtv. is tartalmaz-
za. A felperes dlldspontja szerint igazolni tudtdk azt, hogy maga az allasfoglalas ki-
bocsétasa is jogsérté magatartds volt, egyébként pedig az alperes jogsérté magatar-
tast is folytat.

A birésag szamara kiillon nehézséget jelentett az, hogy az Ebtv. kapcsan még
semmilyen biréi gyakorlat nem alakulhatott ki. A birésag a kereshet6ségi jog vizs-
galata soran abbdl indult ki, hogy a jogszabaly megfogalmazasainak esetlegességei,
bizonytalansidgai nem vezethetnek arra, hogy mindez a kdzérdeki jogérvényesités
lehet&ségét kitiritse, azt teljességgel névlegessé tegye. Az Ebtv. 20.§.(1) bek. c) pont-
ja szerint az egyenl$ bandsmod kovetelményének megsértése miatt birdsdg el6tt
személyiségi jogi pert, valamint munkaiigyi pert indithat a tarsadalmi-érdekképvi-
seleti szervezet, ha az egyenlé banasmod kovetelményének megsértése olyan tulaj-
donsagon alapult, amely az egyes ember személyiségének 1ényegi vonadsa, és a jog-
sértés személyek pontosan meg nem hatarozhat6, nagyobb csoportjat érinti. A bi-
r6sdg egyetértett a felperes dllaspontjaval abban, hogy a szexudlis orientdcié az em-
ber személyiségének lényegi vonasa, vagyis ez a feltétel a birosag szerint nyilvinva-
l6an megvalésul, miként az is, hogy amennyiben jogsértés tortént, az potenciali-
san pontosan meg nem hatdrozhat6 személyt is érinthet.

Ellentmondasosabb a birésdg szerint a helyzet abban a vonatkozasban, hogy
a keresetinditashoz el6zetesen igazolni lenne sziikséges a jogsértés multbeli beko-
vetkezésének tényét. A felperes hivatkozott arra, hogy az Eurépai Unié Tandcsanak
2000/78/EK irdnyelve alapjdn az a magatartas is jogsértd, amely magdban hordoz-
za a jogsértés jovobeni lehetdségét. Az alperes szerint viszont a mult id6 hasznala-
ta a szovegben azt jelenti, hogy igazolt multbeli jogsértésre van sziikség. A birdsig
szerint az az értelmezés lehet helytdllo, amely nem kényszeriti a birésagot arra,
hogy a kereshet6ségi jog vizsgdlata korében az iigy érdemében hatarozzon.
Amennyiben ,megillapitott” jogsértés lenne a keresetinditas el6feltétele, akkor
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minden tovabbi vizsgalat a perben értelmét vesztené a birdsag szerint. A birésig
mindezen szempontok figyelembe vételével tigy hatarozott, hogy a felperesi szer-
vezet a konkrét kérdésben keresetinditasi joggal rendelkezik, ezért a keresettel ér-
demben foglalkozott.

Az Alkotmany 60.§.(1) bek. értelmében a Magyar Koztarsasagban mindenki-
nek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagara. A (2) bekezdés sze-
rint ez a jog magaban foglalja a vallas vagy mas lelkiismereti meggy6z6dés szabad
megvalasztdsat vagy elfogadasat, és azt a szabadsagot, hogy vallasat és meggy6z6dé-
sét mindenki vallasos cselekmények, szertartasok végzése titjan vagy egyéb médon
akar egyénileg, akiar masokkal egyiittesen nyilvanosan vagy magankorben kinyilva-
nithassa vagy kinyilvanitasat mell6zze, gyakorolhassa vagy tanithassa. A (3) bek. ér-
telmében a Magyar Koztarsasagban az egyhdz az allamtdl elvilasztva mikodik.
Mindezen alapelveket dtveszi a lelkiismereti és vallasszabadsagrol, valamint az egy-
héazakrol sz616 1990. évi IV. torvény is. A 61.§.(1) bek. szerint a Magyar Koztarsasag-
ban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvanitasra, tovabba arra, hogy a
kozérdekd adatokat megismerje, illetSleg terjessze. A 70/A.§.(1) bek. értelmében a
Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén tartézkodé minden személy szdmara az
emberi, illetve az dllampolgdri jogokat, barmely megkiilonboztetés, nevezetesen faj,
szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szdr-
mazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil. A (2)
bek. szerint az embereknek az (1) bekezdés szerinti barmilyen hatranyos megkii-
lonboztetését a torvény szigordan biinteti. A (3) bek. értelmében a Magyar Koztar-
sasdg a jogegyenlGség megvalosuldsit az esélyegyenlétlenségek kikiiszobolését cél-
76 intézkedésekkel is segiti. A Ptk. 76.§-a értelmében személyhez f(iz6d6 jogot sért
— tobbek kozott — az egyenld bandsmaéd kovetelményének megsértése.

Az Ebtv. 4.§. g) pontja értelmében a t6rvény hatdlya kiterjed a kozoktatasi és
a fels6oktatdsi intézmenyekre is. A 6.§.(1) bek. ¢) pontja szerint a torvény hatdlya
nem terjed ki az egyhazi jogi személyeknek az egyhdzak hitéleti tevékenységével
kozvetleniil osszefiigg6 jogviszonyaira. Mivel a jelen esetben a birdsdg szerint nem
err6l van sz9, a birgsag tovabb folytatta az érdemi vizsgalatot. A 7.§.(1) bek. értel-
mében az egyenlé bandsméd kovetelményének megsértését jelenti — kiilonosen a
I11. fejezetben meghatdrozottak szerint - a kdzvetlen hdtranyos megkiilonboztetés,
a kozvetett hatranyos megkiilonboztetés, a zaklatds, a jogellenes elkiilonités, a
megtorlas, valamint az ezekre adott utasitds. A (2) bekezdés szerint nem sérti az
egyenl6 banasmod kovetelményét az a 8.§-ban felsorolt tulajdonsagon alapuld
magatartds, intézkedés, feltétel, mulasztas, utasitds vagy gyakorlat (a tovabbiakban
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rendelkezés), amelynek targyilagos mérlegelés szerint az adott jogviszonnyal koz-
vetlentil Osszefiiggd, ésszerti indoka van. A 8.§. m) pontja értelmében kozvetlen
hatranyos megkiilonboztetésnek mindésiil az olyan rendelkezés, amely eredménye-
ként egy személy vagy csoport valds vagy vélt szexudlis iranyultsdga miatt részesil
mas, 6sszehasonlithaté helyzetben levé személyhez vagy csoporthoz képest kedve-
z6tlenebb banasmodban. A 9.§. szerint kdzvetett hatranyos megkiilonboztetésnek
mindsil az a kozvetlen hatranyos megkiilonboztetésnek nem mindsiild, latszolag
az egyenlé bandasmod kovetelményének megfelelé rendelkezés, amely 8.-dban
meghatarozott tulajdonsagokkal rendelkezé egyes személyeket vagy csoportokat
mas, 6sszehasonlithaté helyzetben 1év6 személyhez vagy csoporthoz képest 1énye-
gesen nagyobb aranyban hatranyosabb helyzetbe hoz. A 27.§. értelmében az
egyenl6 bandsmaéd kovetelménye kiterjed minden olyan nevelésre, oktatasra, kép-
zésre, amely dllamilag jovahagyott vagy el6irt kovetelmények alapjan folyik, vagy
amelynek megszervezéséhez az allam kozvetlen normativ timogatast nyujt, vagy
kozvetve hozzajarul.

A felperes szerint az alperes Hittudomanyi Karanak Kari Tandcsdnak perbeli
allasfoglaldsa az Ebtv. dltal tilalmazott hatranyos megkiilonboztetést tartalmaz ak-
kor, amikor tartalmilag kinyilvanitja azt, hogy homoszexualis személyek lelkészi és
vallastanari képzése nem kivanatos. A felperes szerint ezzel az alperes a heterosze-
xualitast gyakorlatilag képzési feltételként irta el. A felperes dlldspontja szerint
egyébként létezik az alperes Hittudomanyi Karan olyan képzés, amely anélkiil te-
szi lehet6vé teologusi képesités megszerzését, hogy az érintett személynek kozvet-
len egyhdzi szolgalatat. A felperes el6adta azt is, hogy az alperes részér6l megvalo-
sul6 gyakorlatra utal a kozigazgatasi perben targyalt eset. A felperes szerint az élet-
vitel vizsgalatara is kiterjed6 alkalmassagi mindsité eljaras alkalmas arra, hogy a
homoszexualis személyeket elriassza ezen karra valé jelentkezést6l. Az alperes sze-
rint nem tortént egyéb, minthogy az egyhazi alapitast és mtkodtetésti egyetem ki-
fejezetten egyhazi indittatasu (hittudomanyi) kardnak egyik testiilete vallaserkol-
csi kérdésben nyilvanitott véleményt. Az alperes csatolta a felkérésére Dr. Zlinszky
Janos volt alkotmanybird, jogdszprofesszor dltal készilt jogi véleményt, amely a
felperes keresetét alkotmanyjogilag megalapozatlannak itélte meg. Az alperes hi-
vatkozott arra is, hogy a hittudomanyi kar hallgatéi olyan fogadalmat tesznek,
amelyben 6nként villaljak azt, hogy a reformatus keresztyén egyhdz tanitdsait és
szabalyait elfogadjdk. A felperes ugyanakkor az Eurépai Unidban kialakult joggya-
korlatra, a kapcsol6dé Iranyelvekre hivatkozott. Mindkét fél hivatkozott az Alkot-
manybirésag kiilonb6z6 hatarozataira sajat allaspontjuk igazolasara.
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A fels6oktatasrol sz616 1993. évi LXXX. torvény 114.§.(2) bek. alapjan az egyhazi
egyetemek, f6iskoldk, teoldgiai karok, illetéleg szakok dllami elismerésekor a hit-
élettel Osszefiigg? targyak, ismeretek tartalma nem vizsgalhat6. A hitéleti képzés te-
kintetében a képesitési kovetelményeket az egyhazi egyetemek és féiskolak a rajuk
vonatkoz6 szabdlyokat a rdjuk vonatkozé egyhdzi szabalyok alapjan hatirozzdk
meg. A birésag szerint az Alkotmanybirésdgnak azok a hatarozatai, amelyek a lel-
kiismereti- és vallasszabadsdg és mas hasonl6 fontossdga alkotményos alapjogok
viszonyrendszerét elemzi kovetkezetesek abban, hogy az Allamnak a vallasi és a
lelkiismereti meggy6z6désre valé kérdésekben semlegesnek kell lennie. A val-
lasszabadsaghoz val6 jogbdl az dllamnak az a kotelessége kovetkezik, hogy az
egyéni meggy6z6dés szabad kialakitdsdnak lehet&ségét biztositsa. (4/1993 (II. 12.)
AB. szdmd hatdrozat). Az Alkotmdnybirdsag kifejtette, hogy mivel az dllam éppen
azokban a kérdésekben nem foglalhat allast, amelyek a vallast vallassa teszik, a val-
lasrol és egyhdzrol csak elvont, minden valldsra vagy egyhazra egyarant alkalmaz-
haté keretszabalyokat alkothat, amelyek révén ezek a semleges jogrendbe illesz-
kednek, s tartalmi kérdésekben a vallasok és egyhdzak onértelmezésére kell hagyat-
koznia. Ez a hatarozat visszautal a 30/1992 (V. 26.) AB. szamu hatdrozatra annyi-
ban, hogy a szabad véleménynyilvanitashoz valo6 jog a véleményt, annak érték- és
igazsagtartalmara tekintet nélkiil védi. Az Alkotmany a szabad kommunikdciot -
az egyéni magatartdst és a tarsadalmi folyamatot - biztositja, s nem annak tartal-
mara vonatkozik a szabad véleménynyilvanitas alapjoga. Mindez érvényes a val-
lasszabadsagra is. A vallasszabadsdgnak szintén csak ,kiils6 korlatai” vannak. Min-
debbdl a birésagra nézve az kovetkezik, hogy amennyiben egy-egy kitételt véle-
ménykeént értékel, nem vizsgilhatja annak érték-és valosagtartalmat, mert az nem
a feladata. A véleményként torténd értékeléssel a birdsig nem a kifejtett véle-
ménnyel valo egyetértését, vagy azzal valé szembehelyezkedését fejezi ki, mert ez
sem a feladata. A 36/1994 (VI. 24.) AB. szamu hatdrozat indokoldsa értelmében a
véleménynyilvanitasi szabadsdga altaliban mindenféle kozlés szabadsdgat maga-
ban foglalja, mégpedig fliggetleniil a kozlés médjatol és értékétdl, erkolesi mind-
ségétdl és tobbnyire valdsagtartalmatdl is. Az értékitéletre a véleménynyilvanitasi
szabadsdg minden esetben kiterjed, fiiggetlentl att6l, hogy az értékes, vagy érték-
telen, igaz, vagy hamis, érzelmen vagy észérveken alapul. A szintén alkotmdnyos
védelem alatt all6 emberi méltésag, becsiilet, j6 hirnév az értékitéletben megnyil-
vanulé véleménynyilvanitasi szabadsag kiilsé korlatja lehet. A birdsiag az Osszes
kortilmény mérlegelésével arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vitatott dllasfogla-
1as, illetve annak kiilondsen vitatott kitételei az alperes részérél véleménynyilvani-
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tadsnak mindésiilnek, nem lépve tdl a véleménynyilvanitas alkotmdnyosan védett
kereteit. A birdsag egyetértett azzal alperesi érveléssel, hogy az dllami jogalkalma-
z6 nem birdlhatja feliil egy egyhdz hitelvi vagy vallaserkolcsi dllaspontjdt, nem ér-
telmezheti ezeket az elveket, és azt sem értékelheti, hogy egy egyhazi szerv altal hi-
telvi vagy erkolcsi meggy6z6dési alapon megfogalmazott kovetelmények mennyi-
ben lényegi kovetelményei egy egyhaz tanitdsdnak. Az sem tartozhat a birésagra,
hogy az alperes részérdl kifejtett dllasponttal egyetértését, vagy azzal val6 szembe-
helyezkedést fejezzen ki. A birésag szerint az alperes altal kifejtett vélemény kifeje-
zésmodjaban nem indokolatlanul banto, sértd, vagy megalazo, igy ezen okbdl sem
sért személyiségi jogot. A birésdg mindezek alapjan dgy itélte meg, hogy a felperes
keresetének jogalapja érdemben hianyzik, ezért a felperes keresetét elutasitotta. Te-
kintettel arra, hogy a birésag allaspontja szerint a kereset jogalapja hianyzik, a bi-
r6sag a felperes altal igényelt jogkovetkezményekkel nem foglalkozott. A birdsag a
pervesztes felperest kotelezte a perkoltség viselésére a Pp. 78.§.(1) bek. alapjan. Az
alperesi képvisel6 munkadija a 32/2003 (VIIIL. 22.) IM. szamu rendelet alapjan ke-
riilt megallapitasra. A targyi illeték-feljegyzési jog folytan le nem rétt kereseti ille-
téket a felperes illetékmentessége folytan a 6/1986 (VI. 26.) IM. sz. rendelet 14.§.-
a, és az 1990. évi XCIII. térvény 5.§.(1) bek. alapjan a Magyar Allam viseli.

Budapest, 2004. oktéber 8. napjan. dr. Pataki Arpdd s.k.
tandcselnok
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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN

A Févarosi Itélétabla dr. Karpati Jézsef igyvéd (1055 Budapest, Stollar B. u.
22.111/39.) és dr. Farkas Lilla tigyvéd (1023 Budapest, Mecset u. 9. 111/2.) altal kép-
viselt Hattér Tarsasag a Melegekért Egyesiilet (1132 Budapest, Visegradi u. 10.) fel-
peresnek), dr. Karpati Péter tigyvéd (1066 Budapest, Teréz krt. 6. 1/2.) altal képvi-
selt Kdroli Gdspar Reformatus Egyetem (1092 Budapest, Raday u. 28.) alperes el-
len, egyenl6é bandsmod kovetelményének megsértése miatt inditott perében, a F6-
varosi Bir6sag 2004. oktéber 8. napjan meghozott 19.P.21.788/2004/10. szamd ité-
lete ellen a felperes részér6l 11. sorszam alatt elGterjesztett fellebbezés folytan,
meghozta a kovetkez6 itéletet:

A Févirosi [tél6tabla az elséfoki birésag itéletét helybenhagyja.

Kotelezi a felperest, hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 31.250
(harmincegyezer-kett6szazotven) forint masodfoki perkoltséget. A le nem roétt
60.000 (hatvanezer) forint fellebbezési illetéket a Magyar Allam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas:

A felperes érdekvédelmi-érdekképviseleti szervezetként az egyenlé banas-
modrol és az esélyegyenldség elémozditasardl szold 2003. évi CXXV. torvényre hi-
vatkozassal terjesztett el keresetet a bir6sagnal. Ebben annak megallapitasat kér-
te, az alperes Hittudomanyi Kara Kari Tanacsdanak allasfoglaldasdanak egyes megfo-
galmazasai - amely az alperesi gyakorlatot és magatartdst a felperes szerint elvi él-
lel jeleniti meg — megsértették a felperes dltal képviselt homoszexudlisok, mint tar-
sadalmi csoport egyenlé banasmoédhoz valé jogat. Jogkovetkezményként kérte,
hogy a birésag kotelezze az alperest a jogsértés abbahagyadsdra, tiltsa el az “ilyen és
hasonlé jogsértésektsl”, kitelezze 6t arra, hogy a jogsértés elkovetése miatt az MTI-
hez eljuttatott kozleményben fejezze ki sajndlkozasét. A felperes kérte azt is,

hogy a keresetben koriilirt téziseit az alperes vonja vissza, és intézkedjék
azok torlésérél, tovabba fizessen meg 1 millié Ft nem vagyoni kartéritést vagy
ugyanilyen Osszegli kozérdeki birsdgot a kozponti koltségvetés javara.

Az alperes a kereset teljes elutasitasat kérte. Els6dlegesen vitatta a felperes ke-
resetinditdsi jogosultsdgat, és utalt arra is, hogy a vitatott dllasfoglalds a felperes al-
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tal hivatkozott jogszabdly hatdlyba lépése el6tt keletkezett. Az alperes a felperes ke-
resetét érdemben is alaptalannak tartotta. Alldspontja szerint az allasfoglalds min-
den szempontbdl beliil maradt a szabad véleménynyilvanitashoz val6 jog, illetve
lelkiismereti- és vallasszabadsdghoz valé jog alkotmédnyosan védett keretein.

Az els6fokid birdsag itéletével a felperes keresetét elutasitotta és kotelezte,
hogy 15 napon beliil fizessen meg az alperesnek 50.000 Ft perkoltséget. A le nem
rétt 60.000 Ft illetékrSl gy rendelkezett, hogy azt a felperes illetékmentessége
folytdan a Magyar Allam viseli.

Az itélet indokolasdban elsédlegesen a keresetinditasi jogosultsagot vizsgal-
va kifejtette, hogy a 2003. évi CXXV. torvény 20. § (1) bekezdésének c) pontja alap-
jan a felperes, mint tarsadalmi szerv az egyenlé banasmoéd kovetelményének meg-
sértése miatt indithat személyiségi. jogi pert, figyelemmel arra, hogy a szexudlis
orientdcié az ember személyiségének olyan lényegi vondsa, ami megalapozza az
igényérvényesitést, miként az is, hogy jogsértés megvaldsulasa esetén az potencia-
lisan meg nem hatdrozhat6 személyeket is érinthet.

Kifejtette, hogy az Eurépai Unié Tandcsanak 2000/78/EK iranyelve alapjan az
az értelmezés tekinthet$ helytallénak, amely szerint a keresetinditisnak nem el6-
feltétele a jogsértés bekovetkezésének ténye, az a magatartds is lehet jogsérts,
amely magaban hordozza a jogsértés jovobeni lehetéségét, ezért tigy hatarozott,
hogy a felperesi tarsadalmi szervezetet jelen perben megilleti a keresetinditasi jog.

Ezt kovetSen hivatkozott az Alkotmany 60. § (1)-(2)-(3) bekezdésére, 61. §
(1) bekezdésére, 70/A. § (1)-(2)-(3) bekezdésére, a Ptk. 76. §-dban foglaltakra to-
vabbd a 2003. évi CXXV. torvény, az Ebtv. 4. § g) pontjdra, 6. § (1) bekezdésének
) pontjara, a 7-8-9.§-ban foglaltakra és a 27.§.-dra.

Mérlegelte a peres felek allaspontjat és ekorben értékelte a felperes azon hi-
vatkozdsdt, amely szerint az alperes Kari Tandcsanak dllasfoglaldsa hatranyos meg-
kiilonboztetést tartalmaz, mert kinyilvanitja, hogy a homoszexualis személyek lel-
készi vallastandri képzése nem kivanatos, ezzel pedig gyakorlatilag a heteroszexu-
alitast képzési feltételként irja el. Ez az életvitel vizsgalatara is kiterjed6 alkalmas-
sagi mindsitési eljaras pedig alkalmas arra, hogy a homoszexuilis személyeket el-
riassza a felsGoktatasi képzésre vald jelentkezéstdl, tovabba értékelte azon alperesi
el6adast is, hogy egyhazi miikodtetésii és alapitasd intézményként vallaserkolcsi
kérdésben nyilvanitott véleményt, ami azért sem kifogdsolhat6, mert a hittudoma-
nyi kar hallgaté6i fogadalmukban 6nként vallaljak azt, hogy a reformétus egyhaz ta-
nitdsait és szabalyait elfogadjak.
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Utalt arra, hogy ezt a vélekedést maga a fels§oktatasrol sz616 1993. évi LXXX.
torvény 114. § (2) bekezdése is megerdsiti, hiszen a hitéleti képzés tekintetében az
intézmények az el6irasaikat a rajuk vonatkozé egyhazi szabalyok alapjan hataroz-
hatjak meg.

Az Alkotmdanybirésag 4/1993. (II. 12.) szamu a 30/1992. (V. 26.) szamd va-
lamint a 36/1994. (VI. 24.) szamu hatdrozataiban foglaltakra is tekintettel arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a 2003. oktéber 10-i alperesi allasfoglalds, annak fel-
peres altal sérelmezett kitételei olyan véleménynyilvanitisnak mindsiilnek, ame-
lyek nem lépik at a véleménynyilvanitas alkotmdanyosan is védett kereteit.

Kitért arra is, hogy a birésdg nem birdlhatja feliil az egyhaz hitéleti, vallaser-
kolcsi dllaspontjat, nem értékelheti az egyhdzi meggy6z6désen alapulé kovetelmé-
nyeket, az egyhaz tanitdsait.

Megitélése szerint az alperesi dllasfoglaldsban megfogalmazott vélemény
nem volt indokolatlanul banto, sért6é vagy megaldzé ezért emiatt sem mindsiilhet
jogsértonek.

Mindezek alapjan a jogalap a hidnya miatt utasitotta el a felperes keresetét, s
ezért a Ptk. 84. § (1) bekezdése alapjan igényelt jogkovetkezményekkel mar nem
foglalkozott.

A perkoltség viselésérdl a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan hatdrozott.

Az els6foku birdsdg itélete ellen a felperes élt fellebbezéssel, amelyben az ér-
demi hatdrozat megvaltoztatdsat, a kereseti kérelmének megfelel hatdrozat meg-
hozatalat kérte. Allaspontja szerint az elséfoku birésag a tényallast helyesen allapi-
totta meg, azonban tévedett, amikor a per targyava tett téziseket véleményként ér-
tékelte, ezért érdemi dontése sem helytallo.

Csatolta az alperes Hittudomanyi Karardl “kizart” didkkal, Csatdadi Gaborral
készitett interjtt és az alperes Hittudomanyi Karanak dékanja, dr. Németh David
“A tények kedvéért” cimii cikkét és ezen okiratokra, valamint az Ebtv. 8. § m) pont-
jara, a 7. § (2) bekezdésére hivatkozdssal kifejtette, hogy nem lehet egy olyan kije-
lentést véleménynek tekinteni, amelynek hatranyos jogi kovetkezményei vannak, s
amely tézisek alapjan egy didkot az oktatasi intézménybol mar el is tavolitottak.

Allaspontja szerint sem a valldsszabadsighoz, sem a véleménynyilvanitashoz
val6 jog nem adhat alapot arra, hogy egy allami timogatdsban részesiil6 fels6ok-
tatasi intézmény elzarja a melegeket attdl, hogy dllamilag elismert teologiai vég-
zettséget szerezzenek.

Az alperes fellebbezési ellenkérelmében az els6foku birdsag itéletének hely-
benhagyasat kérte
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Hivatkozott a Legfels6bb Birdsag Kfv.I11.37.125/2004/8. szamu végzésének
indokolas dra, amely azt rogzitette, hogy az dllami szervek az egyhazak belsd, hit-
életi tigyeibe nem avatkozhatnak be.

Kifogdasolta a felperes keresetinditasi jogosultsagaval ¢sszefiiggésben kifejtett
itéleti indokolast az Ebtv. 20. § (1) bekezdés ének c) pontjara utaldssal és megje-
gyezte, hogy a felperes dltal csatolt iratok nem alkalmasak az els¢fokd birésag ér-
demi hatarozatanak megvaltoztatasara.

A fellebbezés nem alapos.

A Févarosi [tél6tabla megitélése szerint az elséfoki birésag a tényallast he-
lyesen allapitotta meg és az abbdl levont jogi kovetkeztetése, dontése is helytdlls,
azzal a masodfokd birdsdg teljes egészében egyetértett, ezért azt a Pp. 253. § (2)
bekezdése alapjan, indokolasara is kiterjed6en helybenhagyta.

A fellebbezésben foglaltakra figyelemmel Févarosi [télétabla — az elséfoki
birésag allaspontjaval egyetértve — fontosnak tartja kiemelni azt, hogy az Alkot-
many 60. §-a alapjan mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas
szabadsagdra, ami magaban foglalja a vallas szabad megvélasztasat vagy elfogada-
sdt, és azt a szabadsagot, hogy vallasat és meggy6z6dését mindenki vallasos cselek-
mények, szertartasok végzése Gtjan vagy egyéb modon kinyilvanithassa, gyakorol-
hassa vagy tanithassa.

A lelkiismereti és vallasszabadsagrél, valamint az egyhazakroél sz6l6 1990. évi
IV. torvény 3. § (1) bekezdése szerint valldsa, meggy6z6dése és azok kinyilvanita-
sa, illetleg gyakorldsa miatt senkit semmilyen hatrany nem érhet és semmiféle
el6ény nem illet meg. E torvény az Alkotmdannyal 6sszhangban rogziti azt is, hogy
a Magyar Koztarsasagban az egyhaz az dllamtdl elvalasztva miikodik.

Az elvélasztas elvébdl az kovetkezik, hogy az dllam nem avatkozik be az egy-
hézak belsé tigyeibe, és kiillonosen nem foglalhat allast hitbéli igazsagok kérdésében.

A fels6oktatasrol sz6l6 1993. évi LXXX. torvény is ennek megfelel6en rendel-
kezik, amikor kimondja, hogy az egyhazi fels6oktatasi intézmények hittudomanyi,
illetve hitélettel Osszefliggd képzést folytathatnak, s ilyen esetben nem vizsgalhato
a hitélettel Osszefiiggo targyak, ismeretek tartalma.

A hitéleti képzés tekintetében a képesitési kovetelményeket az egyhazi egye-
temek és f6iskoldk a rajuk vonatkozo egyhdzi szabalyok alapjan hatdrozzdk meg.

Jelen perben természetesen figyelembe kellett venni a kereset alapjaul szolga-
16 egyenl6 bandsmaodrol és esélyegyenldségrol szolé 2003. évi CXXV. torvényben
foglaltakat. Ezen torvény 8. §-a alapjan kozvetlen hatranyos megkiilonboztetésnek
mindsil az olyan rendelkezés, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport
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valés vagy vélt szexualis irdnyultsiga miatt részesiil mads, 0sszehasonlithat6 hely-
zetben levéhoz képest kedvezétlenebb bandsmédban. Ilyen esetben a 20. § (1) be-
kezdése szerint birosag el6tt személyiségi jogi pert indithat a tarsadalmi és érdek-
képviseleti szervezet, ha az egyenlé banasmod kovetelményének megsértése olyan
tulajdonsdgon alapult, amely az egyes ember személyiségének lényegi vonasa, és a
jogsértés személyek pontosan meg nem hatarozhatd, nagyobb csoportjat érinti.

A torvény 28. § (2) bekezdése értelmében azonban nem jelenti az egyenl6
banasmod kovetelményének megsértését az, ha onkéntes részvétel alapjan a fels6-
oktatasi intézménybe olyan valldsi vagy mds vilagnézeti meggy6z6désen alapuld
oktatast, képzést szerveznek, amelynek célja vagy tanrendje indokolja elkiilloniilt
osztalyok, vagy csoportok alakitasat.

Az Alkotménybirésag tobb hatarozatdban ramutatott arra, hogy annak el-
dontése, hogy a megkiillonboztetés az alkotmdnyos hatarok kozott maradt-e, csak-
is a mindenkori szabdlyozas targyi és alanyi Osszefiiggéseiben vizsgilhat6, mert az
Alkotmany 70/ A. §-a nem mindenfajta kiilonbségtétel tilalmardl szol, hanem az
alapjogok tekintetében az dnkényes, emberi méltésagot sérté megkiillonboztetés
alkotmadnyellenességét mondja ki.

Mindezen jogszabalyi rendelkezések alapjan a birésdagnak abban kellett allast
foglalni, hogy az alperesi intézmény jogsértéen jart-e el a 2003. oktéber 10-én ki-
adott tanulmanydban megfogalmazott kitételek tekintetében.

Az alperes Hittudomdnyi Kara Kari Tandcsa allasfoglaldsiban az Gjszovetségi
szexudletika alapjan, az 6szovetségi tilalmaknak, a Biblia tanainak megfeleléen,
mint egyhdzi felsGoktatdsi intézmény nyilvanitott valldserkolcsi, etikai alapon vé-
leményt az alperest alapitd egyhdz tanitasa értelmében, kifejtve azt, hogy nem he-
lyesli a homoszexuadlis kapcsolatokat, tovabba azt sem, hogy homoszexuilis életet
folyat6 személyek valldstandrokka, lelkészekké valjanak.

Ez a Févarosi [tél6tdbla megitélése szerint a vallas- és a véleménynyilvanitas
szabadsdga, az alperesi egyetem hitéleti tevékenysége korébe tartozé olyan kérdés,
amely a reformatus egyhdz szellemiségéhez, bels6rendjéhez igazodik, ezért nem
mindsiilhet jogvédelmet igénylé hatranyos megkiilonboztetésnek.

A vallasszabadsagbdl, a killonb6z6 egyhazakhoz valo tartozas szabadsdgabol
kovetkezik az is, hogy vallasos meggy6z&désen alapul6 oktatasban valé részvétel,
képzés esetén jogosult az intézmény valldsos nézeteinek, hitelveinek megfogalma-
zasara, erkolcsi rendje és az egyhazi tanitisoknak megfelelé allaspontjanak a ki-
nyilvanitdsdra és ennek megfeleléen a lelkészi pdlyara val6 alkalmassag kérdésé-
ben val6 dontésre is.
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A birésdg figyelembe vette azt is, hogy a teoldgus és vallastanar jeloltek foga-
dalmukban 6nként villaltik, hogy az egyhdz tanitdsait, a Kari Tandcs torvényes
rendelkezéseit és intelmeit megtartjdk, ezzel elfog adtdk a valldsi meggy6z6désen,
vallasi-etikai magatartason alapulé mas nézetektd1 elkiilloniilé szellemiséget.

Ezen onkéntesen vallalt fogadalom, valamint az ismertetett jogszabdlyi ren-
delkezések alapjan a Févarosi [télétabla is tigy foglalt allast, hogy a Reformatus
Egyhaz hitelvi és erkolcsi meggy6z6désén alapuld alperesi allasfoglalas nem volt
jogsértd, nem tortént onkényes hatranyos megkiillonboztetés és az alperes nem
lépte tdl a véleménynyilvanitas megengedett hatarat, ezért helyesen dontott az el-
s6fokd birdsag akkor, amikor a felperes kereseti kérelmét érdemben elutasitotta.

Egyebekben a masodfokd birdsag csak visszautal az els6foka birdsag itéleté-
nek helyes indokaira, tekintettel arra is, hogy a felperes fellebbezése nem tartalma-
zott olyan - az tigy érdemi elbiralasat befolyasol6 - bizonyitékokat, hivatkozasokat,
amelyeket az els6foku birdsag az itélet meghozatalakor ne vett volna figyelembe.

A masodfokd birésdg a felmertilt perkoltségro1 a Pp. 239. §-dn keresztiil ér-
vényesiil6 Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan hatarozott.

Budapest, 2004. december 9.
Kizmanné dr. Oszké Marianne s. k. a tandcs elnoke

Dr. Gyériné dr. Maurer Amdlia s. k. eléado biré
Boszonnényiné dr. Kovdcs Katalin s. k. biro
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Fovarosi Birosagi tigyszam:
19. P.21788/2004

Tisztelt Legfels6bb Birésag!

Alulirott Héttér Tarsasdg a Melegekért egyesiilet felperes (képv: Mocsonaki
Laszl6, iigyvivé) kordbban meghatalmazassal igazolt képvisel6je: dr. Karpati Jozsef
iigyvéd (1055 Budapest, Stollar Béla utca 22.) ttjdn a Kdroli Gaspar Reformatus
Egyetem (1092 Budapest, Raday u. 28.) alperes ellen, az egyenl6 banasméd kove-
telménye megsértésének megallapitdsa irant inditott perében a Févarosi [télétab-
la 2 Pf. 21318/2004/4. szam alatt meghozott, a F&vdrosi Birésiag 19.
P.21788/2004/10. szam alatti hatarozatat helyben hagyo itélete ellen a Pp. 270. §
(1) és (2) bekezdése alapjan az alabbi

feltilvizsgalati kérelmet
terjesztjiik elo.

Elsédlegesen kérjiik a Legfelsébb Birésagot, hogy az a Févarosi Itélétabla 2
Pf. 21318/2004/4. szamui itéletét itéletet valtoztassa meg, és kereseti kérelmiink-
nek adjon helyt.

Madsodlagos kérelmiink a Févarosi [tél6tabla dontésének (a Févarosi Birésag
itéletére is kiterjed6) hatdlyon kiviil helyezésére irdnyul.

Indokolds

Allaspontunk szerint mindkét birésag tévedett akkor, amikor a per targyava
tett téziseket — és a becsatolt bizonyitékokat - akként értékelte, mint amelyek ki-
nyilvanitdsa nem haladja meg a véleménynyilvanitasi szabadsag korlatait.

Az egyenl6 banasmaédrol és esélyegyenldség elémozditasarol szolé 2003. évi
CXXV. tv. (Ebtv). 19. § (1) bekezdése szerint az egyenlé banasméd megsértése mi-
att inditott eljarasokban a jogsérelmet szenvedett félnek vagy a kozérdeki igé-
nyérvényesitésre jogosultnak kell bizonyitani, hogy : a) a jogsérelmet szenved6
személyt vagy csoportot hatrany érte, és b) a jogsérelmet szenved6 személy vagy
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csoport a jogsértéskor — ténylegesen vagy a jogsérté feltételezése szerint — rendel-
kezett a 8. § - ban meghatarozott valamely tulajdonséaggal.

Mindezek bizonyitdsa esetén a madsik felet terheli annak bizonyitdsa, hogy
megtartotta vagy az adott jogviszony tekintetében nem volt koteles megtartani az
egyenl$ banasmod kovetelményét.

I. 1. Az alperesi fels6oktatdsi intézmény Hittudomanyi Kardnak Kari Tandcsa
,A homoszexualitdsrél” cimmel kozzétett tézisei — egyebek mellett — az alabbiakat
tartalmazzak:

»...Ezért az egyhaz a Biblia alapjan nem helyeselheti a homoszexualis kap-
csolatok megaldasat, a homoszexualis parok hazassagkotését, gyermekvallalasat,
homoszexuilis életet folytato, vagy azt propagdal6 valldstanarok és lelkészek
képzését, szolgalatba dllitdsat, illetve szolgalatban tartasat...”

A fels6oktatdsi intézmény hivatalos grémiuma kijelenti: ,...készek vagyunk
véllalni a szembenallast a tirsadalom 4ltalanos vélekedésével, ha az Isten Igéjébdl
mas meggy6zddésre jutottunk...”

I. 2. Az alperest fenntarté Magyarorszdgi Reformdtus Egyhaz Zsinata kiilon
allasfoglaldsban erdsitett meg az egyetem hittudomadnyi kardnak deklardciéjat, e
vonatkozasban maga az alperes nyilatkozott akként, hogy: ,Nyilvanval6, hogy a
fenntarto allasfoglalasa koti az altala alapitott intézményt is.” (9. sz. tjkv.4. oldal
kozepes.)
rds rendje” megnevezésii statitumot, mely bevezeti a lelkészi és a valldstanari sza-
kon minden tavaszi félévre a hallgatokra nézve az ,alkalmassdgi mindsitést.” A 3.
pontban emliti a szabalyzat, hogy a mind&sitd eljaras keretében egy bizottsag meg-
vizsgdlja - egyebek mellett- a hallgato életvitelét is, ennek megfeleléen hozza meg
az alkalmassag kérdésében dontését.

I. 4. Csatadi Gabor felperesnek a Kéroli Gdspar Reformatus Egyetem Hittu-
domanyi Kara alperes ellen, kozigazgatdsi hatarozat biréségi feltilvizsgalata iranti
Févarosi Birésag 8. K. 33867/2004 szamu iigyben meghozott jogerds itélete,
melyben egy, homoszexualitdsat nyiltan vallal6 didk fegyelmi eltavolitdsdt — a ha-
talyon kiviil helyezés folytdn megismételt eljardsban is - hatalyon kiviil helyezte a
birésag.

1.5.-1.6. Ezen kizarasi tigy kapcsan Csatadi Gaborral a Népszabadsag altal ké-
szitett interju, tovabbd az alperesi egyetem Hittudomanyi Karanak dékanja, dr. Né-
meth David 4ltal ,A tények kedvéért” cimmel megjelentetett cikke egyarant meger6-
sitik, hogy a hallgat6 eltavolitasanak valés oka a hallgaté szexudlis orientacidja.
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Ez utébbi irds 2. pontja az aldbbiakat rogziti: ,A Teoldgiai Kar mint a Refor-
matus Egyhdz szamara lelkészeket képz6 intézmény, nem hozhatott a Reformdtus
Egyhaz bels6 életét meghatarozoé hitelveknek ellentmondé dontést. E hitelvek nem
teszik lehet6vé, hogy a homoszexualitast szexualis, illetve erkolcsi normaként val-
16, homoszexuilis gyakorlatot folytaté ember lelkipdsztor legyen, hiszen lelkészi
fogadalmadt egyhazunk hitelvei alapjan teszi le.”

Az Ebtv. 8. m) pontja szerint kdzvetlen hatranyos megkiilonboztetésnek mi-
nésiil az olyan rendelkezés, amelynek eredményeként egy személy vagy csoport
valés vagy vélt szexudlis orientdcidja miatt részestil mads, 6sszehasonlithaté hely-
zetben levé személyhez vagy csoporthoz képest kedvez6tlenebb bandasmédban.

A rendelkezés a 7. § (2) bekezdése szerint: magatartas, intézkedés, feltétel,
mulasztds, utasitas vagy gyakorlat.

Nem lehet pusztan véleménynek tekinteni egy olyan kijelentést, melynek
kézzelfoghato hatranyos jogi kovetkezményei vannak az emberek egy meghatd-
rozott csoportjira nézve. A bizonyitékként becsatolt irdsbdl egyértelmd, hogy
ugyanezen tézisek alapjan mar eltavolitottak egy didkot. Ezt kovetéen a tézise-
ket-melyeknek kordbban jogkévetkezményiik volt- az alperes Hittudomanyi Kara
nyilvdnosan is kozzétette, majd a fenntart6 hasonl6képpen foglalt allast, végiil pe-
dig olyan tartalma stattitumot hozott, melyet az dllasfoglalas tartalommal tolthet
ki, s melynek alapjan megnyilik a konkrét lehet6ség az Gijabb jogi procediirak me-
ginditasara.

Sem a vallasszabadsaghoz valo jog, sem a szabad véleménynyilvanitishoz va-
16 jog nem adhat alapot arra, hogy egy dllami timogatasban is részestil6 felsGok-
tatasi intézmény elzarja a melegeket és a leszbikusokat attél, hogy egyébként alla-
milag elismert teoldgiai végzettséget szerezhessenek, melynek nem sziikségsze-
ri kovetkezménye a lelkésszé szentelés.

Megitélésiink szerint a birésagok tévesen értelmezték az Ebtv. 7. és 8. §-
at, a 19. § (1) bekezdését, a lelkiismereti és vallasszabadsagrol sz616 torvény 3.
§-at, az Alkotmany 60. §-dt, igy a dontésiik az ligy érdemére kihaté6 moédon jog-
szabalysérto.

A Legfels6bb Birgsag altal eldontendé jogkérdés az alabbi:
Valamely, az Ebtv. alapjan védett csoportba tartozé személy felsGoktatasi

hallgatéi jogviszonya tekintetében nemkivanatos voltat meger6sit6 tjsagcikkek, a
Csatddi Gédbor felperesnek a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomadnyi
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Kara alperes ellen, kozigazgatasi hatarozat birésagi feliilvizsgalata iranti Févaro-
si Birosag 8. K. 33867/2004 szamu iigyben meghozott jogerds itélete, melyben
egy, homoszexualitdsat nyiltan véllal6 didk fegyelmi eltavolitasat helyezi hatdlyon
kiviil a birésag, az intézmény részérdl a per alatt meghozott, az ,Alkalmassdagi mi-
ndsitési eljards rendje” megnevezésii stattitum, mely bevezeti a lelkészi és a vallas-
tandri szakon minden tavaszi félévre a hallgatékra nézve az ,alkalmassdgi min6-
sitést”, valamint az alperest fenntarté6 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata
kiilon allasfoglalasa - egyenként és Osszességiikben értékelve - aldtimasztjak-e a
felperes azon dllitdsit, mely szerint a per tirgydva tett tézis olyan magatartds, in-
tézkedés, feltétel, mulasztas, utasitas vagy gyakorlatnak (Ebtv. 7. § (1) bekezdés)
mindsiil, mely beleiitkozik az Ebtv. 8. §-aban meghatdrozott, kozvetlen hatranyos
megkiilonboztetés tilalmdba? Ennek kovetkeztében a felperes eleget tett-e az Ebtv.
19. § (1) bekezdésében koriilirt bizonyitasi kotelezettségének?

II.

A misodfokon eljart birésag indokolasa kiegészitésében mds jogszabalyokat
is tévesen értelmezett.

A Févarosi [tél6tabla arra hivatkozik, hogy helyes indokainal fogva hagyja
helyben a Févarosi Birésag itéletét, de indokolasa eltéré allaspontot titkroz.

Az els6foku itélet szerint nem az egyhdzi jogi személyek hitéleti tevékenysé-
gével kozvetleniil 6sszefiiggd jogviszonyrol van szé. (Az els6foku itélet indokold-
sanak 5. oldala.) Ezzel szemben a Févérosi [tél6tabla a lelkiismereti és valldssza-
badsdgrol sz6l6 1990. évi IV. torvény 3. § (1) bekezdésében foglaltakra (és tényle-
gesen a 15. § (1) és (2) bekezdésére is, kiilon nevesités nélkiil) hivatkozik, neveze-
tesen, hogy vallasa, meggy6z6dése és azok kinyilvanitasa illetdleg gyakorlasa mi-
att senkit semmilyen héatrany nem érhet, tovabba annak deklaraldsara, hogy a Ma-
gyar Koztarsasagban az allam az egyhazt6l elvalasztva miikodik. Ebbdl azt a kovet-
keztetést vonja le, hogy ,Az elvilasztas elvébdl kovetkezik, hogy az allam nem
avatkozik be az egyhdzak belsé tigyeibe, és kiillonosen nem foglalhat allast hitbéli
igazsagok kérdésében.” (Masodfokd itélet 4. oldala)

A Févirosi [tél6tabla szerint tehat a felsdoktatasi hallgatéi jogviszony létesi-
tése az egyhazi jogi személyek hitéleti tevékenységével kozvetleniil 6sszefiiggd jog-
viszonyanak minésiil, ugyanis csak ez az a jogviszony, melynek fenndlldsa esetén
valéban nem kellene az egyenl$ banasmod kovetelményét betartani, és a birdsag
valéban ,nem szo6lhatna bele” ebbe.



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban II. A Hattér Meleg Jogsegélyszolgdlata

Az Ebtv. 19. § (1) bekezdése szerint az egyenlé banasméd megsértése miatt
inditott eljardasokban a jogsérelmet szenvedett félnek vagy a kozérdekii igényérvé-
nyesitésre jogosultnak kell bizonyitani, hogy : a) a jogsérelmet szenved$ személyt
vagy csoportot hétrany érte, és b) a jogsérelmet szenvedd személy vagy csoport a
jogsértéskor - ténylegesen vagy a jogsért$ feltételezése szerint — rendelkezett a 8 §
- ban meghatéarozott valamely tulajdonsaggal.

Mindezek bizonyitdsa esetén a masik felet terheli annak bizonyitasa, hogy
megtartotta vagy az adott jogviszony tekintetében nem volt koteles megtartani
az egyenl6é banasmod kovetelményét.

A madsodfoku birdsag téves jogértelmezése azért befolyasolja érdemben az
gy kimenetelét, mert ha bebizonyosodik, hogy az Ebtv. hatalya ala tartozik egy
ilyen jellegti hallgatéi jogviszony, tigy az alperes csak akkor mentesiilhetne a fe-
lel6sség alol, ha bizonyitja, hogy az egyenlé banasmoddot megtartotta, vagy az
Ebtv. 7. § (2) bekezdés mdsodik fordulata szerinti kimentést bizonyitja.

A felperes alldspontja szerint ezen bizonyitdsi kotelezettségének az alperes nem
tett eleget, illetSleg - elfoglalt jogi dllaspontja folytan - a birdsdg az Ebtv. 7. § (2) be-
kezdés mdsodik fordulata szerinti kimentést nem vizsgalta. Ennek értelmében nem
sérti az egyenlé banasmoéd kovetelményét az a rendelkezés, amelynek targyilagos
mérlegelés szerint az adott jogviszonnyal kozvetleniil Gsszefiiggs, ésszer(i indoka
van. Az alperesi kimentés vizsgilatinak korében lehetet volna dllést foglalni az lla-
milag elismert teolégiai diploma és a lelkésszé szentelés viszonyardl, arrél, hogy
ésszer(i kiillonbségtétel-e, hogy csak a homoszexualis személyeket tekintik nemkiva-
natosnak, de a heteroszexuilis, hazassagon kiviili nemi életet él6 emberekkel az al-
peres nem foglalkozik, itt lehetett volna kitérni arra, mit ért az alperes a ,homosze-
xudlis életmod” kifejezésen, vizsgdlat targyava lehetett volna tenni azt a kérdést is,
hogy pl. katolikus teoldgidn is szerezhetnek diplomat nék, annak ellenére, hogy nék
nem valhatnak katolikus pappd, tehat a katolikus fenntartdst felsGoktatdsi intéz-
mény a hallgatéi jogviszony szempontjabol a nemek kozott nem diszkriminal.

Miként azt a felperes mar kordbbiakban kifejtette, az egyhdzi jogi személy de-
finiciéjat az 1990. évi IV. torvény tartalmazza:

13. § (1) Az egyhaz a nyilvantartasba vétellel nyeri el jogi személyiségét, és
az abbdl val6 torléssel szlinik meg jogi személyisége, a hatarozat meghozatalanak
napjaval.

(2) Az egyhaz és - ha az alapszabaly igy rendelkezik - az egyhaz 6nall6 kép-
viseleti szervvel rendelkezé szervezeti egysége (szervezete, intézménye, egyhazkoz-
sége stb.) jogi személy.
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(3) Az egyhadz vallasos célra létesiilé 6ndllo szervezete (szerzetesi szervezet
stb.) akkor vélik jogi személlyé, ha - képvisel6jének bejelentése alapjan - a birésag
nyilvantartasba veszi. A bejelentésben kozolni kell a szervezet székhelyét, tigyinté-
z6 és képviseleti szervét. A bejelentéshez csatolni kell az illetékes egyhdzi szerv nyi-
latkozatat arrdl, hogy a szervezet az egyhaz szabdlyai szerint megalakult, és az egy-
haz keretében miikodik. A nyilvantartasba vételre egyebekben a 12. § (1)-(2) be-
kezdésében foglaltakat megfelel¢en alkalmazni kell.

17. § (1) Az egyhazi jogi személy elldthat minden olyan nevelési-oktatasi,
kulturdlis, szocidlis, egészségiigyi, sport, illetdleg gyermek- és ifjusagvédelmi tevé-
kenységet, amelyet torvény nem tart fenn kizarélagosan az allam vagy allami szerv
(intézmény) szamadra. E tevékenységi korben az egyhazi jogi személy intézményt
létesithet és tarthat fenn.

Ebbdl kovetkezik, hogy a jogszabadly pontosan meghatdrozza, mik az egy-
hazi jogi személyek, tovabbd hogy ezek jogalanyisaga elkiiloniil az altala fenn-
tartott intézmény jogalanyisagatol.

Mivel az alperes nem egyhazi jogi személy, az Ebtv. hatdlya kiterjed r4, a
bir6sdg nem hivatkozhat arra, hogy az alperes dltal 1étesitett felsGoktatdsi jog-
viszonyokra az allami bir6sigoknak nincs joghatésaguk.

Ezt az dllaspontot tdmasztja ald az Ebtv. 27. § (1) bekezdése, mely szerint az
egyenl$é banasmod kovetelménye kiterjed minden olyan nevelésre, oktatasra, kép-
zésre, amely dllamilag jévdhagyott vagy el6irt kovetelmények alapjan folyik, vagy
amelynek megszervezésében az dllam kozvetlen normativ koltségvetési timogatast
nyujt, vagy kozvetve - igy killonosen a kozterhek elengedése, elszamoldsa vagy
ado6jovairas ttjan hozzajarul. A felsoktatdsrol sz616, 1993.évi LXXX torvény (Ftv.)
1. szamu melléklete B. pontjdban az dllamilag elismert egyhdazi egyetemek kozé so-
rolja az alperest, a torvény 9/H §-a (4) bekezdése szerint az egyhazi jogi személyek
altal létesitett dllamilag elismert felsGoktatdsi intézmények miikodéséhez, fenntar-
tdsdhoz és fejlesztéséhez az dllam a koltségvetési taimogatasokat azonos mérték-
ben, a felsGoktatdsi céld palydzatokon valo részvétel lehetéségét ugyanazon elvek
szerint biztositja, mint az dllami fels6oktatasi intézményeknek. Az egyhdzi fels6-
oktatdsi intézmények hittudomdnyi és hitélettel Gsszefiiggd egyetemi szinti
képzésére vonatkozé képzési és fenntartasi normativa megegyezik az egyetemi
szint(i bolcsész szakokra, a féiskolai szint(i képzésben pedig a féiskolai szinti
bolcsész-tanédr szakokra nyujtott képzési és fenntartasi normativaval.
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A Févarosi [tél6tabla dltal megsértett jogszabalyok.

1990. évi IV. torvény 15. § (2) bekezdése (jelen igyben nem alkalmazhato,
ezért téves tartalmi hivatkozas), 13. és 17. §-a (egyhdzi jogi személy fogalma), az
Ebtv. 6. § (1) bekezdés c) pontja, 19. § (2) bekezdése (forditott bizonyitdsi kote-
lezettség) Ebtv. 27. § (1) bekezdés.

A Legfels6bb Birdsag dltal eldontendé jogkérdés:

Az egyhazi jogi személyek kozvetleniil a hitéleti tevékenységével 6sszefiig-
g6 jogviszonyanak mindsiil-e (Ebtv. 6. § (1) bekezdés c) pontja) az egyhazi jogi
személy dltal létesitett, dllamilag elismert, dllami normativiban részesiil6 fel-
s6oktatasi intézménnyel fennall6 hallgatéi jogviszony?

III.

A Févarosi [tél6tabla tévesen értékelte az ,Onként vallalt fogadalmat”. A fel-
peres dlldspontja szerint az 6nként véllalt fogadalom valéjdban a hallgatéi jogvi-
szony létesitésének a feltétele, és nem jelenti azt, hogy a hallgaténak azonosulnia
kellene az egyetem dltal diktalt, vildgi jogot sérté dllasponttal. Ha az ilyen fogadal-
mak a vildgi jogot (az egyenlé banasmod kovetelményét sértd) sértd feltételeket
tartalmaznak, arra az alperes érdemi kimentésként nem hivatkozhat.

Az 6nként vdllalt fogadalom valéjdban a hallgatéi jogviszony létestésének
quasi feltétele, ezért ennek a feltételnek is meg kell felelniiik az Ebtv. 27. § (1) és
(2) bekezdés a) pontja okan az egyenld bdndsmod kovetelményének és az Ftv. szaba-
lyainak. Az Ebtv. 27. § (2) bekezdés a) pontja szerint az egyenlé banasmoéd ko-
vetelményét az oktatdsba torténé bekapcsolddds feltételeinek meghatarozdsa
soran is érvényesiteni kell.

Ez pedig nyilvinval6an nem all fenn: egy jogellenesen diszkriminativ feltétel
akkor is jogellenes marad, ha azt egyébként 6nként elfogadjik, mert maga a felté-
tel jogellenes minéségét nem valtoztatja meg az 6nkéntes elfogadas.

A birésag altal megsértett jogszabaly: Ebtv. 27. § (1) és (2) bekezdései.

A Legfels6bb Birdsag altal eldontendd jogkérdés:
Az egyhazi jogi személy altal 1étesitett, dllamilag elismert, allami norma-
tiviban részesiil6 felsoktatasi intézmény a hallgatéi jogviszony létesitésének
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feltételéiil szabhat-e az Ebtv. 8. vagy 9. §-dba (kozvetlen és kozvetett diszkrimi-
nacio) itkozo feltételt?

IV.

A Févarosi [télotabla tévesen hivatkozik az Ebtv. 28. § (2) bekezdésére,
mert az nem a per targyava tett jogviszonyra és jogvitara vonatkoztathato.

A tOorvény szovege szerint nem jelenti az egyenlé banasmod megsértését, ha
Onkéntes részvétel alapjdn a felsoktatasi intézményben olyan valldsi vagy mas vi-
lagnézeti meggy6z6désen alapulod oktatdst, képzést szerveznek, melynek célja vagy
tanrendje indokolja elkiiloniilt osztalyok vagy csoportok alakitasat.

A torvényhely azt jelenti, hogy ha 6nkéntes részvétel alapjan egy egyetemen
valamely valldashoz vagy vilagnézethez valé tartozds alapjan kurzust vagy osztélyt
szerveznek, és a kurzus vagy osztdly latogatasihoz el6irjak a vallashoz valé tarto-
zast feltételként, ez nem jelenti a mds valldsiak hatranyos megkiillonboztetését. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az egyébként az adott vallashoz tartozé, de pl. meg-
hatarozott nemd, szexualis orientdcioju vagy akar etnikai szarmazdasu személyek,
ezen tulajdonsdgaik miatt ne latogathatndk az adott osztalyt.

A Févirosi Itélétabla - a kereset jogalapja hidnydnak aldtimasztasa koré-
ben - tévesen értelmezte az Ebtv. 28. § (2) bekezdését, igy annak mell6zését
kérjiik.

V.

A Févirosi [télotibla tévesen értelmezte az Alkotmany 70/A. §-dt is. A ma-
sodfoku itélet 5. oldalan kozolt indokolds szerint az Alkotmany 70/A. §-a nem
mindenfajta kiilonbségtétel tilalmarodl szol, hanem az alapjogok tekintetében az
onkényes és emberi méltdsigot sérté megkiillonboztetés alkotmanyellenességét
mondja ki.

Az Alkotmany autentikus értelmezésére elsésorban az Alkotmanybirésag hi-
vatott, illetve az dltalanos hataskor( birésagok értelmezéseinek az alkotmanybiré-
sagi hatdrozatokkal 6sszhangban dllénak kell lennitik.

Példaul a 37/2002. (IX.4.) AB hatarozat indokolasa szogezi le (3.1.pont),
hogy. ,Az Alkotmdnybirdsdg gyakorlatdban - a 70/A. § (1) bekezdésének szo szerinti szo-
vegétdl eltérden - nem csupdn az Alkotmdnyban biztositott jogokra, hanem az egész jog-
rendszerre kiterjedéen alkalmazza a diszkrimindcio tilalmdt. Ennek alapja az Alkot-
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mdny két rendelkezésének: az emberi jogok, illetve az dllampolgdri jogok megkiilonboze-
tés nélkiili biztositdsdt eléiré 70/A. §-nak, valamint a mindenkit velesziiletetten és elide-
genithetetleniil megilleté emberi méltdsdaghoz vald jogot rogzitd 54. § (1) bekezdésnek egy-
mdsra tekintettel torténd értelmezése és alkalmazdsa”.

Az el6adottak alapjdn els6dlegesen kérjiik, hogy a Legfels6bb Birdsig a
jogerés itéletet valtoztassa meg, és a keresetiinknek adjon helyt, avagy mdasod-
lagosan-, az itéleteket helyezze hatdlyon kiviil, és kotelezze a Févarosi Birdsagot

4j eljards lefolytatdsira, melyben a birésiagnak irja el8, hogy vizsgdlja, hogy az al-

eres a felelsség aléli mentesiilése céljabdl az Ebtv. 19. 2) bekezdése szerinti

bizonyitasi kotelezettségének eleget tett-e.
A felperest, mint kiemelked&en kozhasznt tarsadalmi szervezetet az Itv. 5. §

(1) bekezdés d) pontja alapjan teljes személyes illetékmentesség illeti meg, tekin-
tettel arra, hogy az egyesiilet képvisel6je, Mocsonaki Laszl6 akként nyilatkozik,
hogy az egyesiiletnek az eljarast meginditdsat megel6z6 naptari évben folytatott
villalkozasi tevékenységbdl szairmazo jovedelme utdn tdrsasagi adofizetési kotele-
zettsége nem keletkezett.

Az ligyben a felperes targyalas tartasat kéri.

Budapest, 2005. marcius 11.
Tisztelettel: Hattér Tarsasag a Melegekért

képviseletében:
Dr. Kdrpdti Jozsef, iigyvéd
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KOZOS ALLASFOGLALAS

A IM/BUNT/2003/31. szam alatt kdzzétett, Kozosség elleni izgatds (Btk. 269.
§) torvényi tényallasanak médositasat célzo javaslatarol

A Magyar Helsinki Bizottsag és a Hattér Tarsasag a Melegekért egyesiilet
(tovabbiakban. véleményezdk) idvozlik a gytiloletbeszéd ponalizalasat célzé kor-
manyzati szandékot, de az Igazsagiigyi Miniszter IM/BUNT/2003/31. szdm alatti
tervezetével (tovabbiakban: tervezet) kapcsolatosan sziikségesnek tartjak alternativ
vélemények kozlését is.

I.

Ahogyan a tervezet is rimutat, az Alkotmdnybirdsag két hatdrozataban is fog-
lalkozott a Kozosség elleni izgatas tényallasaval: a 30/1992. (V. 26.) és a 12/1999.
(V. 21.) AB hatdrozatokban.

Elsésorban az elébbi dontés érinti a Btk 269. § (1) bekezdését is. Az indokola-
sok értelmében a “gytiloletre uszitds” mint elkdvetési magatartds és a “nagy nyilva-
nossag el6tt” valo elkovetés mint elkovetési méd mindenképpen megalapozza a biin-
tetéjogi szankciok alkalmazdasanak a sziikségességét, hiszen ezen magatartasnak és el-
kovetési modnak az egyént és a tarsadalmat érinté hatdsai, kovetkezményei olyan su-
lyosak, hogy mas felel6sségi formak, igy a szabdlysértési vagy polgdri jogi felelGsségi
rendszerek eszkozei elégtelenek az ilyen magatartasok tanusitéival szemben.

A tervezet a nagy nyilvanossag el6ttiség mint elkovetési méd érintetleniil ha-
gyasa mellett, a “gytiloletre uszit” elkovetési magatartas helyére a “gytiloletre izgat
vagy erGszakos cselekmény elkovetésére hiv fel” fordulatot helyezi. A valtoztatds az
Alkotmanybirésdg és a Legfelsébb Birdsig kozotti értelmezésbeli nézetkiillonbség
semlegesitésére hivatott anélkiil, hogy a korabbi tényallast a lényegi tartalmat érin-
t6 moédon megvaltoztatna.

A véleményezdk dlldspontja szerint a tervezet 269. § (1) §-a megfelel az Alkot-
san feldllitott szigorii sziikségességi-ardnyossdgi mércének, igy a javasolt szoveget aggdly-
talannak tartjdk.

II

A 30/1992. (V.26.) AB hatdrozat az akkor hatalyban 1évé, Btk. 269. § (2) be-
kezdését semmisitette meg. A megsemmisitett szoveg az aldbbi volt.

“Aki nagy nyilvanossdg el6tt a magyar nemzetet, valamely nemzetiséget, né-
pet, felekezetet vagy fajt sért6 vagy lealacsonyité kifejezést haszndl, vagy mas ilyen
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cselekményt kovet el, vétség miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel, javito-ne-
vel6 munkdval vagy pénzbiintetéssel biintetendd.”

Az AB érvelése szerint ez a fordulat azért alkotmanysért6, mert az alkotmany-
ban meghatarozott véleménynyilvanitdshoz valé jogot, mint kommunikaciés
alapjogot oly médon korldtozza, hogy a vélemény kinyilvanitasaval kapcsolatosan
nem kiils6 korlatot 4dllit, hanem a vélemény értéktartalma alapjan mindsit agy,
hogy ehhez a koznyugalom megsértését avagy az arra valé alkalmassagot torvényi
tényallasi szinten nem kapcsolja. A kdznyugalom elvont, esetleges fenyegetettsége
nem elégséges indok arra, hogy a véleménynyilvanitashoz valé alapjogot a biinte-
t6jog eszkozeivel korldtozza.

Az Alkotmdnybir6sag masik, jelen ténydllast érint6 12/1999. ( V.21.) AB ha-
tdrozata szintén alkotmdnyossagi kifogast emelt a kozosség elleni izgatas (akkor)
4j szabalyozasaval kapcsolatosan.

A Btk. 269. § b) pontjdnak a hatdrozat meghozatala idépontjdban hatdlyban
1év6 normaszovege szerint aki nagy nyilvanossag el6tt “valamely nemzet, etnikai,
faji, vallasi csoport, vagy a lakossdg egyes csoportjai ellen gytiloletre uszit, illetve
gyllolet keltésére alkalmas egyéb cselekményt kovet el, blintett miatt harom évig
terjed6 szabadsdgvesztéssel biintetendd.”

Az AB érvelése szerint az “illetve gytilolet keltésére alkalmas egyéb cselek-
ményt kovet el” fordulat azért alkotmdnyellenes, mert ezen magatartds ponalizala-
sa leszallitja az eddigi alkotmanybirésagi gyakorlatban a biintethetdség zsin6rmér-
tékétéiil szolgalo “gytiloletre uszitas” kitszobét, masrészrol a olyan tényallasi elem-
6l van sz6, amely nem felel meg az egyértelmiiség kovetelményének és onkényes
jogalkalmazast tesz lehetévé, igy sérti a jogbiztonsagot.

Az Alkotménybirésag tehat két alkalommal is megsemmisitette a vélemény-
nyilvanitas szabadsagat biintet6jogi eszkdzokkel korlatozni igyekvé normaszove-
get, ily modon oltalmazva a szabad véleménynyilvanitashoz val6 jogot.

A tervezet szempontjabol mindennek azért van kiillonos jelentésége, mert
nem elegendé - egyébként iidvozlendé modon - felismerni a gytiloletbeszéd elter-
jedését, észlelni annak tarsadalmilag karos kovetkezményeit, és - a biintet6jog esz-
kozeivel is - megkisérelni annak visszaszoritdsit, hanem olyan normaszoveget kell
szerkeszteni, amely egy esetleges normakontroll esetén megfelel az AB ez esetben
igen szigoru sziikségesség-aranyossag tesztjének.

A tervezet 269. § (2) bekezdésének a) és b) pontjai immar harmadszor is meg-
kisérlik leszdllitani a biintet6jogi felel3sség zsinérmértékéiil szabott alkotmdnybirdsa-
gi kiiszobot, a gytiloletre uszitds szigord tartalmi kovetelményét, amikor a felsébbren-
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diséget hirdet6 vagy ellenséges érziilet motivalta vélemény terjesztését mindsiti biin-
tetend6 elkodvetési magatartassa. Ugyanakkor a javaslat az elkovetési modok kozé a
nagy nyilvdnossag el6ttiség mellett beemeli a “k6znyugalom megzavarasara alkalmas”
modot is, amellyel eleget kivan tenni valamely magatartas biintethetévé nyilvanitha-
tésdgaval kapcsolatban tamasztott szigori mércének, jelezve, hogy a cselekmény csak
bizonyos tényleges hatas kivéltasa avagy ennek konkrét veszélye esetén ponalizalhato.

Az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlata alapjan ennek ellenére sem egyértel-
mii, hogy a tervezett szoveg egy esetleges normakontroll esetén dtmenne-e a tala-
ros testiilet szir6jén. Mig a 30/1992 (V. 26.) AB hatarozat “nem zarja ki [...], hogy
err6l [a kozosségek méltdsiginak védelmérdl] a torvényhozd akar a gytloletre
uszitds ténydlldsdn tilmend biintet6jogi védelemmel is gondoskodjék”, addig a
12/1999 (V. 21.) AB hatarozat “e biincselekmény tekintetében a biintethet6ség al-
kotmanyos kiiszobét a gytiloletre uszitisban hatirozta meg”, mivel “csakis az uszi-
tds foglalja magdban azt a bizonyos mérték folotti veszélyt, amely a véleménynyil-
véanitdshoz valé jog korldtozasit megengedhetvé teszi.”

A késébbi hatdrozat alapjdn a tervezet 269. § (2) bekezdése nem volna alkotmd-
nyos, amennyiben azonban az Alkotmdnybirdsdg visszatér kordbbi, megengeddbb dllds-
pontjdhoz, elképzelhetd, hogy a nevezett rendelkezést elfogadhaténak taldlja. Annyi azon-
ban a testiilet eddigi gyakorlata alapjdn bizonyos, hogy a javaslat 269. § (2) bekezdése
szerinti elkdvetési magatartds tdrsadalmi veszélyessége nem ¢éri el az (1) bekezdésben fo-
galt magatartdsét, ezért nem tiinik jo megolddsnak, hogy a (2) bekezdésbe iitkizo cselek-
ményt elkovetd személy az (1) bekezdés szerint legyen biintetendd. Ezek fényében -
amennyiben a jogalkoto a IV. pont alatti javaslatunkat nem taldlja megalapozottnak, és
vdltozatlanul hagyja a javaslat 269. § (2) bekezdését - a (2) bekezdés szerinti elkovetési
magatartds vétséggé mindsitését és biintetési tételének enyhitését javasoljuk.

III.

Az Alkotmadny 70/A § (1) és (2) bekezdése rendelkezik a hatranyos megkii-
l6nboztetés tilalmarél. Amennyiben az allamhatalom arra az éllaspontra helyez-
kedik, hogy a biintet6jog eszkozeivel kivin megvédeni bizonyos csoportokat a
sz€lsGséges, tarsadalomra veszélyes megnyilvanuldsokkal szemben, a védendé cso-
portok jogagi meghatdrozasakor figyelmet kell forditani a hatranyos megkiilon-
boztetés alkotmanyos tilalmanak érvényesiilésére is.

Az Igazsagiigyi Miniszter IM/ALK/2003/KOZIG/106. szam alatt jegyzett ter-
vezete tartalmazza az egyenl6é bandsmodrol és az esélyegyenléség elémozditasardl
$z016 torvényjavaslatot.
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A torvényjavaslat igyekszik szabatosan meghatarozni a kozvetlen és a kozvetett
hétranyos megkiilonboztetés tilalmat, mind pedig a védett csoportokat. Kozvetlen
diszkrimindciénak szamit az olyan rendelkezés, intézkedés, feltétel, mulasztas vagy
gyakorlat, melynek eredményeként egy személy vagy csoport neme, faji és etnikai
hovatartozdsa, bérszine, nemzetisége, anyanyelve, fogyatékos allapota, egészségi dl-
lapota, vallasi vagy vilagnézeti meggy6zddése, politikai vagy mas véleménye, csaladi
allapota, anyasaga vagy terhessége, szexualis irdnyultsaga, nemi identitasa, életkora,
tarsadalmi szarmazasa, vagyoni helyzete, munkaviszonyanak vagy munkavégzésre
irdnyul6 egyéb jogviszonyanak részmunkaidds jellege vagy egyéb helyzete miatt ré-
szesiil kedvez6tlenebb banasmodban. A torvénytervezetben foglaltak - az ahhoz fi-
zott indokolds szerint - nemcsak nemzetkozi kotelezettségvallaldsainkbdl, hanem al-
kotmanyunk szovegébdl és annak alkotmanybirdsagi értelmezésébdl is kovetkeznek.

A tervezet a biintet6jogilag védeni kivant csoportok tekintetében némi inko-
herenciat mutat. A 269. § javasolt (1) bekezdése altalanosan hatdrozza meg a védett
csoportokat (“valamely nemzet vagy a lakossdg egyes csoportjai ellen”) , ugyanakkor a
(2) bekezdés taxaci6jabol kimaradnak olyan - az ellenséges érziiletre alapozott vé-
leményeknek egyébként esetleg kitett - csoportok, mint példaul a fogyatékkal él6k,
a szokasostdl eltérd szexudlis irdnyultsagi vagy nemi identitasi személyek.

Az egyenl6 banasmad elve, az esélyegyenléség olyan értékek, amelyeket a tar-
sadalomnak jogi, esetenként biintet6jogi eszkdzodkkel is védenie kell. Ugyanakkor
szamunkra is nyilvanvalé, hogy ha a gytiloletbeszéd elleni biintet6jogi védelem az
egyenlé bandsmaodrol szol6 torvény tervezetében felsorolt valamennyi csoportra
kiterjed, olyan parttalanna valik, hogy éppen a gytloletbeszéd altal méltésaguk-
ban sértett csoportok hatékony védelme szenved csorbit.

Semmiképpen nem biintethetd ebben a korben az olyan vélemény terjeszté-
se — vagy mads kozelitésben a sérté vagy lealacsonyito kifejezés hasznilata -, ha an-
nak alapja “mds vagy mdsok” “politikai vagy egyéb meggy6z6dése miatti ellensé-
ges érziilet”. Az ellenséges érziilet a mas politikai meggy6z&dést vallokkal szemben
a pluralista politikai élet velejar6ja. A tervezett jogszabaly elfogadasa esetén a men-
telmi jogot élvez6 orszaggytilési képvisel6kon kiviil senkinek sem volna lehet&sé-
ge arra, hogy a biintet6jogi kovetkezmények kockazata nélkiil a nyilvanossag el6tt
kifejtse politikai véleményét. A politikai vagy egyéb meggy6z6dés szabad valasztds
kérdése. Aki partot valaszt annak szamolnia kell azzal, hogy szembe keriil a mas
partot valasztok ellenséges érziiletével, ellenséges véleményével.

A fentebbi felsoroldsban az olyan csoport-megkiillonbozteték, mint a nem
vagy az életkor olyan nagy csoportokat hoznak létre, hogy a veliik kapcsolatos ne-
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gativ vélemény vagy lealacsonyité kifejezés nem tud csoportszervezd erévé valni,
és igy nem alkalmas a koznyugalom megzavardsara. Hidba szidalmazza a férfiak
csoportja a néket, aggastydnok egy kore a fiatalokat, indulataikkal csak kevesen
fognak azonosulni.

A biintet6jognak a gytiloletbeszéddel szemben azokat a t6bbnyire kisebbsé-
gi csoportokat kell védenie, amelyeknek tagjai nem szabad dontésiik, hanem szii-
letésiik, szarmazasuk, hajlamaik, érzelmi kotottségeik, vagy mads, akaratuktol leg-
alabb részben fiiggetlen okbdl alkotnak csoportot. A tarsadalom tobbségének in-
tolerancidja altalaban éppen veliik szemben nyilvanul meg, s igy 6k szorulnak leg-
inkdbb védelemre.

Ilyen csoportképzé tényez6 a faj, a bérszin, a nemzeti, nemzetiségi vagy etni-
kai hovatartozds, a nyelv, a vallds, a szexudlis irdnyultsdg, a nemi identitds és a fo-
gyatékos dllapot.

A véleményezdk dlldspontja szerint a tervezet 269. § (2) bekezdés a) és b) pontja
egyrészt indokolatlanul lesziikiti, mdsrészt - a politikai véleménynyilvdnitds korldtozdsdval
- alkotmdnyellenes mddon kitdgitja a biintetdjogilag iildozendd vélemények korét.

V.

Nézetiink szerint a 269. § (2) bekezdés a) és b) pontjaval kapcsolatosan a II.
pontban felvetett alkotmanyossdgi aggalyokat tompitand egy masfajta megkozeli-
tésti normaszoveg. A javaslat a vélemény tartalma és motivacidja oldalarél kivanja
meghatarozni a bintethetévé nyilvanitott cselekedetek korét, allaspontunk szerint
azonban mindezt a csoport, avagy annak tagjanak becsiilete és emberi méltosiga
szempontjabol kellene megkozeliteni, miképpen a becsiiletsértés torvényi tényal-
lasat a Btk. jelenleg hatdlyban 1év6 szovege is ekként szabalyozza.

Ez a megkozelités - biintet6jogi fenyegetés nélkiil - lehetévé tenné a még oly
szélsGséges vélemények kulturdlt formaban, széles nyilvanossag el6tt torténd meg-
vitatdsat is, igy nem korlatozna a szitkségesnél és aranyosnal nagyobb mértékben
a véleménynyilvanitas alapjogat.

Allaspontunk szerint leginkibb a 30/1992. (V.26.) AB hatdrozat altal meg-
semmisitett normaszoveg képezheti alapjdt a korszer(i szabdlyozasnak, azzal, hogy
az igy hatalyat vesztett tényallas nyilvanval6an alkotmanyossagi korrekciéra szorul.

A korrekcié szempontjaihoz is a mar hivatkozott két alkotmanybirésagi don-
tés nyujthat kell6 tampontot. A mar korabban kifejtettek szerint egyrészrol sziiksé-
gesnek mutatkozik az elkovetési mod kiegészitése a “koznyugalom megzavardsira
alkalmas méd” beiktatdsaval, az elkovetési magatartasok koziil pedig el kell hagy-
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ni a komoly alkotmanyossagi és jogbiztonsagi kérdéseket felvet6 “gytilolet keltésé-
re alkalmas egyéb cselekményeket kovet el” fordulatot.

A fentiekbdl egyuittal az is kovetkezik, hogy a tervezet altal a (2) bekezdés b)
pontjdban leirt magatartds nem alapozhat meg biintetGeljarast.

Mindezek figyelembe vételével a véleményezdk dltal javasolt normaszoveg a
kovetkezo lenne:

269. § (2) bekezdés

Aki nagy nyilvanossdg eldtt, a koznyugalom megzavardsdra alkalmas modon vala-
kire faja, bérszine, nemzetisége, nyelve, fogyatékos dllapota, valldsa, szexudlis irdnyultsd-
ga, nemi identitdsa miatt sérté vagy lealacsonyito kifejezést haszndl, vétséget kovet el, és
2 évig terjedd szabadsdguesztéssel, kozérdekii munkdval vagy pénzbiintetéssel biintetendd.

(3) A (2) bekezdés szerint biintetendd az a személy is, aki az ott meghatdrozott mo-
don a (2) bekezdés szerinti csoportra sértd vagy lealacsonyito kifejezést haszndl.

Budapest, 2003. judlius 1. Kdszeg Ferenc
Kdddr Andrds
Kdrpdti Jozsef
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MAGYAR HELSINKI BIZOTTSAG
HATTER TARSASAG A MELEGEKERT

ESZREVETELEK

AZ EGYENL6 BANASMODROL

ES AZ ESELYEGYENLGSSEGRGL SZOLO TORVENY
KONCEPCIOJAHOZ

Készitették: dr. Farkas Lilla, dr. Kidar Andrds Kristof és dr. Karpati Jozsef

Budapest
2002. december 15.

Altaldnos észrevételek

A Magyar Helsinki Bizottsag (MHB) és a Hattér Tarsasag a Melegekért (HTM)
egyestiilet idvozlik és idészertinek tartjak az Igazsagiigyi Minisztérium torekvését
arra, hogy atfogo szabdlyozast készitsen el6 az egyenlé bandsmaodrol. A két szerve-
zet a torvény 2002. novemberi koncepcidjanak szimos megoldasaval egyetért, s ki-
emelten tdmogatja, hogy a Faji és Foglalkoztatasi Iranyelvekben meghatarozott ala-
pokon azonos védelmet kivan nyujtani a killonb6z6 kisebbségi csoportok tagjai-
nak. Az Irdnyelvek az atveendd Eurépai Unids joganyag részét képezik, s a Magyar
Koztarsasag csatlakozasinak idépontjaban rendelkezéseiknek mar a hazai jog-
rendszerben is érvényesiilniiik kell. A Faji Iranyelv 3. cikke meghatarozza annak
targyi és személyi hatdlyat. Ezek szerint az Iranyelv lefedi mind a koz-, mind pedig
a maganszférat. Kiemelend6, hogy vonatkozik a magdnfoglalkoztatashoz (igy a
vallalkozashoz és a megbizasi jogviszonyban torténé munkavégzéshez) és hivatas-
hoz valé hozzdjutas feltételeire és a nyilvanossag szamara hozzaférheté javakhoz
és szolgaltatasokhoz (ide értve a lakhatast is) valé hozzdjutasra és azok szolgalta-
tdsdra is.

A vélemény az MHB és a HTM munkatarsainak peres gyakorlatara és a diszk-
riminaciéval kapcsolatos kutatasaira épiil. Tamaszkodik a Nemzeti és Etnikai Ki-
sebbségi Jogvédo Iroda jelentéseire (Fehér Fiizet 1995-2001) és a Nemzeti és Etni-
kai Kisebbségi Jogok Orszaggytilési Biztosanak éves beszamoldira is. A vélemény
elkészitésére rendelkezésre dll6 id6 rovidsége nem tette lehet6vé a labjegyzetek ké-
szitését. A vélemény a koncepci6 szerkezetét koveti.
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II. 1. A torvény alapelvei

Allaspontunk szerint az dllamnak nemcsak az egyenlé banasmod érvényesii-
lése feltételeinek megteremtése, hanem a hatékony végrehajtas is felel6ssége. Min-
den jog dltal biztositott védelem annyit ér, amennyit az adott rezsimb&l végrehaijta-
nak. A magyar diszkrimindci6 ellenes szabalyozas legtobb kritikaval illetett teriilete
eddig pontosan a végrehaijtas volt. Az eddigi szemlélettel val6 szakitast - amennyi-
ben ez kivinatos - az alapelvek kozott tlinik szitkségesnek megfogalmazni.

Az irdnyelvek hatdlya kiterjed mind a koz-, mind pedig a magdnszférdra. Bar
latni véljik annak okait, hogy a koncepcié miért rendelkezik némileg eltéréen a
diszkrimindacios tiltas érvényesiilésérdl a kdzjogi és a maganjogi viszonyok tekinteté-
ben, s magunk is szimos olyan példat tudunk felhozni, amelyek érzékletesen szem-
léltetik, miért kivinatos meghtzni az érvényesités korlatait a maganjogi viszonyok-
ban, a javasolt megoldassal nem tudunk teljes mértékben egyet érteni. Ugy tiinik,
hogy a javasolt meghatdrozas nem fedi le teljesen azokat a jogviszonyokat, melyeket
megcéloz, a definici6 til komplex, s emiatt alkalmazasa nehézségekbe titkdzhet.

Amikor egy magdnszemély az altala lakott lakds feldjitisiba kezd, és ennek
elvégzésére vallalkozokat biz meg, a személyes életterébe engedi be a munkat el-
végzOket. Véleményiink szerint a személyes szférat ilyen mélységben érint6 esetek-
ben nem vérhaté el a maganszemély dontésének olyan fokd atlathatésdga, mint
pl. a kozbeszerzéseknél. De hasonlé példa lehetne az, amikor egy maganszemély
bérbe adja a lakdsdt, am csak az ismeretségi korébdl kivan bérl6t valasztani - pl.
azért, mert butorai ill. személyes hasznadlati targyai a lakisban maradnak. Mégis,
ha a Faji Irdnyelvet sz6 szerint kovetjitkk — mivel az abban foglalt védelem kiterjed
a magdanjogi viszonyokra, s a magan-foglalkoztatashoz valé hozzajutason beliil a
villalkozasra is - a fenti esetekre is ki kellene terjeszteniink az Irdnyelvben foglalt
megoldasokat, igy pl. esetleges perinditasndl a bizonyitasi teher megforditasat.

Mas megitélés ala esik azonban az az eset, amikor egy maganszemély Gj haz
épitésébe kezd, és hirdetést ad fel bizonyos munkdk elvégzésére - tehat sajat don-
tése alapjan valamennyi, a hirdetésrél tudomast szerz6 vallalkozé szamara hozza-
férhet6vé teszi a munka elvégzésére palyazast. Bar nem a legjellemzébb, a példa
mégis életszer(i lehet nagyobb csalddi haz épitése esetén. Allaspontunk szerint
ilyenkor donté tényez6, hogy a hirdetés feladdsdval a magdnszemély 1ényegében a
személyes életterébdl ,kivonja” a jogviszonyt.

Maganszemélyek azonban tébb lakdssal is rendelkezhetnek, s ezek bérbe
adasabol tetemes jovedelemre tehetnek szert. A bérbe adashoz nem kell maganval-
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lalkozova véalniuk, elegend6 az adéhatdsagtol addszamot beszereznitiik. A valosag-
ban gyakrabban fordul az el6, hogy a tulajdonos nem szerez adészamot, nem al-
lit ki szamlat, és nem fizet adot a bérleti dijak utdn. Beleesik-e ilyenkor a koncep-
ci6 altal leirt személyi hatdlyba, vagy a vele szemben valé6 igényérvényesitést meg
kell eléznie egy olyan eljardsnak, melynek soran megallapitjdk, hogy elmulasztot-
ta beszerezni az engedélyt, jogellenesen nem vetette magat nyilvantartasba stb.?
Hogyan bizonyithato ilyen esetekben, hogy a kotelezett a nem létez6 allami aktus
ellenére kotelezett?

Figyelembe véve a fentieket, valamint a vonatkoz6 holland szabdlyozdst, tigy
gondoljuk, hogy a maganviszonyok esetében feltétleniil sziikséges kivételt tenni az
egyenlé banasmod elvének érvényesiilésével kapcsolatban, azonban a kivételes
esetek korét a koncepciéban javasoltndl sziikebben és egyszertibb megfogalmazas-
sal sziitkséges meghatdrozni. A holland Egyenl6é Bandsmod Torvény (DETA, hozza-
férhet6 a www.cgb.nl cimen) példaul a szolgdltatdsok és javak felajanldsaval, az
ezekre vonatkozé szerzédések végrehajtasaval és megsziintetésével kapcsolatban
csak azokat a magdnviszonyokat veszi ki a szabdalyozas korébél, amelyeknél az
ajanlatot nem nyilvanosan tették (DETA 7. cikk 1/d,). Allaspontunk szerint a tor-
vény személyi hatalyanak mindazon maganviszonyokra is ki kellene terjednie, me-
lyekben a szolgdltatds vagy annak felajanlasa (ide értve a torvény hatalya ala tarto-
z06 valamennyi teriiletet) barki szamdra hozzaférheté médon keriil meghirdetésre,
valik nyilvanossa (vo. nyilvainos maganjogi viszony). Ugy véljiik, ez a megoldas a
magyar viszonyok kozott is alkalmazhato lehet, és lefedi azokat a tertileteket, me-
lyeket a koncepci6 is szabalyozni kivan.

II. 2. A torvény szerkezete

Az egyes teriiletek kozott nem emliti a koncepcié a lakhatast, bar az expressis
verbis szerepel a Faji Iranyelvben. E teriiletet kés6bb is kifelejti a konkrét szabélyo-
zas korébél, igy pl. nem hatiroz meg ra specidlis szankcikat. Ugy tiinik, hogy
mostohagyerekként kezeli a magdn-foglalkoztatishoz - igy a villalkozdshoz és a
megbizasi jogviszonyban torténé munkavégzéshez — és hivatishoz valé hozziju-
tas feltételeinek és a nyilvanossdg szamadra hozzdiférhet6 javakhoz és szolgaltata-
sokhoz - ide értve a lakhatast is - tortén6 hozzdjutasnak és azok szolgaltatasanak
a szabdlyozasit is.
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11. 3. Hataly

A 31. ldbjegyzet szerint a kilfoldi jogi személlyel jogviszonyban 1év6 és en-
nek alapjan Magyarorszagon tart6zkodé személyre nem terjed ki a koncepci6 sze-
rint az egyenlé banasmaod kovetelménye. Bar ez a megfogalmazas az Mt. jelenleg
hatdlyos rendelkezéseivel 6sszhangot mutat, az Iranyelvben megfogalmazottakkal
semmiképp sincs 0sszhangban. A helyzetet tovabb bonyolitja, ha pl. egy olyan ese-
tet képzeliink el, amikor egy EU tagallamban bejegyzett munkaltat6rél van szo6.
Nehezen hihets, hogy az ilyen munkaltatokra ne vonatkozna az Irdnyelv, melyet
honos dllamuk feladata dtvenni. Magyarorszag akkor miért ne adna meg ugyanezt
a védelmet?

A kérdés inkabb ugy vet6dik fel, hogy pl. amerikai vagy kinai munkaltaténak
engedjiik-e, hogy a hazankban foglalkoztatott kiilfoldi munkavallal6jat ne része-
sitse az Iranyelv kinalta védelemben.

A koncepci6 szerint a hatdly nem terjedne ki az egyesiilési jog alapjan m{iko-
dé tarsadalmi szervezetek, valamint az egyhazak bels6 jogviszonyaira. Aggilyos-
nak tartjuk ezt a megfogalmazast, hiszen pl. a romak elleni diszkriminacié egyik
tipikus el6forduldsi formadja el6tt nyit szabad utat — amikor egy vendéglaté ipari
egység tulajdonosa a tagok ajanldsa alapjan valé tagfelvétel kikotésével egyestiletet
hoz létre, hogy bizonyos napokon a diszkéba torténd belépést korldtozza.

Az Irdnyelv alapjan megvalaszolhaté a kérdés, hogy milyen korben szabalyo-
zand6k a magdnjogi jogviszonyok. A lakhatas és a vallalkozas igy pl. biztosan a
szabdlyozni kivant korbe esik.

Kifejezetten aggdlyosnak tartjuk, hogy a tervezet — habdr formailisan a 6.4.
pont alatt targyalva, de 1ényegét tekintve a kotelezetti kort is érintve — lehet6vé te-
szi az aruk és szolgdltatasok igénybe vétele tekintetében, hogy vallasi, etnikai ne-
mi, politikai illet6leg szexuadlis orientacié vagy egyéb tarsadalmi helyzet szerint
meghatarozhat6 csoportok tagjai a hagyomdanydpolas, kulturdlis és 6nazonossig
fenntartasat szolgal6 tevékenység folytatdsara létrehozott, a szlikebb kozonség sza-
mara nyitva all6 létesitménybe valé belépést korlatozzak, illetve tagsagi viszonyt ir-
janak el6. A tervezet feltétel és jogszer(iségi-aranyossagi teszt emlitése nélkiil ad ki-
buvét a torvény rendelkezései aldl a kotelezetti oldalon, ami az irdnyelvek egyet-
len rendelkezésével sem tamaszthaté ala, s6t az eddiginél rosszabb helyzetbe hoz-
hatja a diszkrimindcié dldozatait.
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II. 4. Fogalmak

A Faji Iranyelvvel ellentétben a fogalmak kozott nem taldlhaté meg a hatranyos
megkiilonboztetésre utasitas és a valds foglalkoztatasi feltételek fogalma. Javasolja
ezzel szemben a koncepci6, hogy a kozvetlen és kozvetett diszkriminacié definicio-
jan tdl tartalmazzon a torvény definiciét a diszkrimindcidra is. Ez utébbi azonban
nem tiinik szitkségesnek, hiszen valamennyi részletét meghatdrozza majd a torvény.

4.1. A hatranyos megkiilonboztetés tilalma

A diszkrimindciés alapok tartalmazzak a fajt, szint, nemzetiséget, de kima-
radt a felsoroldsbdl az etnikai hovatartozdas, noha a Faji Irdnyelv terminolégiaja ezt
indokoltta tenné. A vallds mellett nem tartalmazza az egyéb meggy6z&dést (szem-
ben a Foglalkoztatdsi irdnyelv rendelkezésével), a szexudlis irdnyultsdg mellett pe-
dig mell6zi a nemi identitast. Az Eur6pai Birosag jelenlegi esetjoga szerint a transz-
nemtieket megilleti a nemi alapd diszkrimindci6 elleni kozosségi jogi védelem.
Annak megel6zésére azonban, hogy a hazai biréi gyakorlat ettdl eltérjen, fontos-
nak tartjuk e védelmi alapot kiilon nevesiteni. (A nemi identitassal (transznem-
ekkel) kapcsolatban lasd: P. v. S. and Cornwall County Council, C-13/94.) Az ala-
pok meghatarozasandl nemzetkdzi kotelezettségeinket (lasd az ICCPR, CERD)
sziikséges mindenképp figyelembe venni.

4.2. Kozvetlen és kozvetett diszkriminacio

A definiciokndl az Irdnyelvek fogalom-meghatarozasainak pontos atvételét
javasoljuk, hiszen mar a koncepcidban is csak némiképp modositva jelenik meg a
meghatdrozds, igy nem fed le minden, az Iranyelvek dltal definidlt alakzatot. Ki-
emeljiik, hogy a kozvetlen diszkrimindcié megvalésuldsihoz az Iranyelvek a hipo-
tetikus Osszehasonlitast is elegendének tekintik. A kozvetett diszkrimindcional
dgyszintén magukban foglaljdk azokat az eseteket, amikor személyek - az Iranyel-
vekben foglalt alapokra tekintettel - kedvezétlenebb bandasmodban részesiilnének,
mint masok (ismételten a hipotetikus 6sszehasonlitasnak nyitva lehetdséget).

Rendkiviil fontosnak tartjuk a gyakorlati érvényesiilés (pereskedés) szem-
pontjabdl, hogy a definicio ill. a relevans rendelkezés, miniszteri indokolas jelez-
ze: a kozvetett diszkriminacié megallapitasahoz, bizonyitisdhoz a koztudomas
elegendd, nem kell statisztikai adatokat szolgaltatni. Ez az adatvédelmi szabalyok
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ismeretében pl. a romak elleni kozvetett diszkriminacié megallapitdsanal kiemel-
ked6 jelentéségu.

Bar késébb a koncepci6 is emliti ennek szitkségességét, mar itt jelezziik, hogy
a Faji Iranyelv fényében a kozvetett diszkrimindcié Mt-ben foglalt jelenlegi defini-
ci6ja modositasra szorul. Egységes csoporthoz tartozast ui. nem lehet megkivanni
az Iranyelv szerint.

4.4. Megtorlas

A definiciét javasoljuk kiegésziteni oly médon, hogy a kart okozé ill. arra ira-
nyul6 intézkedés megtételén kiviil az azzal val6 fenyegetés is tartozhasson a tény-
allashoz.

4.6. Tovabbi kimentési okok

Javasoljuk annak dtgondoldsat, hogy milyen beosztasa dolgozoktdl kovetel-
hetik meg az egyhazak és egyéb vallasos szervezetek a szellemiséghez val6 lojali-
tast. Adminisztrativ ill. kisegit6 tevékenységet (pl. takaritd, fiité) végzok esetén
nem tlinik kivinatosnak az ilyen tipust kimentési ok biztositisa. A tervezet meg-
fogalmazdsa differencidlatlan, hiszen a Foglalkoztatasi Iranyelv sem biztosit a val-
lasos szervezeteknek korldtlan kimentést e tekintetben: valds foglalkozasi feltétel-
nek kell fennallnia és ezzel egyiitt a célnak jogosnak, az alkalmazasi feltételnek pe-
dig ardnyosnak kell lennie, és nem igazolhat mas alapokon nyugvé hatranyos meg-
kiilonboztetést (jogszerliségi-aranyossagi teszt — Foglalkoztatasi Iranyelv 4. cikk
(1) (2) bekezdése).

A koncepcié az Irdnyelvekben szereplé ,valodi és meghatdrozo foglalkozasi
kovetelmények” fogalmdnak dtemelésére az Mt.-ben mar jelenleg is szereplé ki-
mentési ok (,a munka jellegébdl vagy természetébol egyértelmiien kovetkezd meg-
killonboztetés”) megtartasat javasolja. Ugy véljiik, elfogadhaté ez a megoldas,
azonban sziikséges kiegésziteni azzal az Irdnyelvekben is megkovetelt megszoritas-
sal, hogy a kiillonbségtételnek jogosnak és aranyosnak kell lennie.

5. Ertelmezé rendelkezések

Elengedhetetlennek mutatkozik a munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszony
felvétele a definidland6 fogalmak kozé. A megbizdsi jogviszonyok vizsgdlatdra mar
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a jelenlegi szabalyok szerint is kiterjed a munkatigyi felligyel6ségek hataskore,
amennyiben azok munkaviszonyt lepleznek.(Ldsd a munkaiigyi ellen6rzésrél szo-
16 1996. évi LXXV. torvény ( Metv.) 6. § (1) bekezdése). S nemcsak az Irdnyelv
meghatdrozasai miatt (access to self-employment), hanem leginkdbb a hatranyos
helyzet(, igy az Irdnyelvek altal is védett csoportokat (romak, nék) érint6 kényszer-
vallalkozasok magas szama miatt is szitkségesnek tlinik a megbizasi és vallalkozo6i
jogviszonyok meghatarozasa, és a védelem korébe vonasa.

6. A diszkriminacié tilalmanak egyes teriiletei

Mint fentebb jeleztiik, a lakhatds kimaradt a koncepciébdl, igy ebbdl a rész-
bél is.

6.1. Az egyenl6 banasmod munkavallalassal 6sszefiiggd esetei

A felsorolasbol kimaradtak a birdk, tigyészek, fegyveres és rendvédelmi szer-
vek. A 6.1.2. alatt ezt a csoportot tlinik érinteni a koncepci6, amikor hivatdsos szol-
galati jogviszonyban dolgozdkrdl tesz emlitést.

A fentiek szerint vitatjuk azon megdllapitas jogosultsagat — és az Iranyelvvel
val6 konformitdsdt —, amely szerint a tisztin nem dllami szerepl&k esetén a kote-
lezetti oldalon a munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszonyokra nem terjedne ki a
torvény hatdlya.

6.1.3. Az esélyegyenlGséget szolgilo rendelkezések

Val6szintileg véletleniil maradt a szovegben, de szembe6tls, hogy a koncep-
ci6 szinte kizarélag a nemek kozotti megkiilonboztetésrél beszél, s a tovabbi ala-
pokat nem érinti.

Az esélyegyenl6ségi terv készitésére kotelezett munkaltaték meghatarozasa-
ndl a 250-es foglalkoztatotti 1étszam rendkiviill magasnak téinik a magyar viszo-
nyokhoz képest. Ismételten, pl. a romdk kimaradtak e rész rendelkezéseib6l. Mely
szervezetek érintettek az esélyegyenlGségi terv megvitatasiban? Kivanatos lenne
szankciét meghatarozni az esélyegyenldségi tervvel kapcsolatos kotelezettségek el-
mulasztasara.
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6.2. Egyenl6 banasmad a szocidlis és egészségiigyi szféraban

Aggalyosnak tartjuk az egyhdzi fenntartdsu egészségiigyi intézmények feltétel
nélkiili kivételét a torvény hatdlya al6l. Amig valamennyire védhetének t(inik,
hogy katolikus, zsid6, stb. kérhazba ill. szeretetotthonba inkabb katolikus, zsido,
stb. hivék kertiljenek, az mar nehezebben védhetd, hogy pl. a nemi vagy faji hova-
tartozas alapjan is megengedett legyen a kiilonbségtétel. Erveinket bévebben lasd
a 3. pont utolsé bekezdésében.

6.3. Egyenl6 banasmaéd az oktatasban

A kiilonos eseteknél a romak elleni diszkriminacié ismert eseteire hivatkoz-
va javasoljuk kifejezetten nevesiteni a tanulasi képességekkel kapcsolatos szakért6i
vizsgalatokat is. Az azonos szinvonalu tanuldsi stb. feltételeknél nem tartjuk indo-
koltnak a ,kiilénosen akkor” széfordulatnak a végleges szovegben val6 megtarta-
sat, hiszen amennyiben az oktatds integrilt, elvileg nem meriilhet fel az eltéré fel-
tételek problémdja.

A kisebbségi oktatds indokoltsdgat, fenntartasit romdk esetén nem timaszt-
ja ald egyetlen olyan kutatds sem, mely e témakorben késziilt. Ugy ttinik, hogy ez
az intézmény inkabb a szegregdcios tendencidkat erésiti, mikézben nem bizonyul
sikeresnek a felzarkoztatdssal és a kulturdlis identitds erésitésével kapcsolatban
megfogalmazott célok elérése tekintetében. Sziikségesnek tartjuk e kérdéskor tor-
vényalkot6 dltali Gjragondolasat, s megitélésiink szerint a torvény parlamenti vita-
ja erre megfelel$ lehetéséget nyujthat.

Az oktatdsi intézmények fenntartdi kozott nagy szamban taldlhatunk helyi
onkormanyzatokat. A gyakorlat azt mutatja, hogy f6képp kisebb telepiiléseken fel-
tigyeleti jogkoriik gyakorlasa az oktatasi tigyekben aggalyos. Indokoltnak tiinik,
hogy a koncepcié dltal javasolt Egyenlé Bandsméd Bizottsag kiilon nevesitett sze-
rephez jusson az itt targyalt tigyekben.

6.4. Aruk és szolgaltatasok igénybe vétele
A maganszervezetek dltal nydjtott szolgaltatasok kérdésénél emlékeztetiink

arra a dilemmara, amit a torvénynek a koz- és maganszféraban val6 hatalyaval kap-
csolatban fentebb megfogalmaztunk.
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A védett csoportok szamadra nyitva allo létesitményekbe valé bejutést korla-
tozo rendelkezések feltétel nélkiili legitimalasa dlldspontunk szerint rendkiviil sa-
lyos alkotmdnyossdgi problémdkat vet fel, rdadasul bizonyosan visszaélések esz-
kozévé vélna, ezért e kivétel megadasa nem fogadhaté el. Erveinket bévebben lasd
a 3. pont utolsé bekezdésében.

7.2. Egyenl6 Banasmod Bizottsag

Az EBB statuszarol leirtakkal egyetértiink, am hianyoljuk annak tisztazasat,
hogy milyen médon viszonyul majd ez az Gj szerv a mar meglévé intézmények-
hez, igy az orszaggyilési biztosokhoz (elsésorban a nemzeti és etnikai kisebbségi
jogok orszaggytilési biztosahoz), illetve az oktatasi miniszteri biztoshoz. Szintén
kérdéses, hogy pl. a munkatigyi és a fogyasztévédelmi feliigyeletek és a jegyzok,
mint egy-egy diszkriminaciés esetben hataskorrel rendelkez6 hatésagok tevékeny-
ségéhez hogyan kapcsolédik az EBB vizsgdlata. A kisebbségi biztos szamos olyan
hataskorrel rendelkezik, amelyet indokoltnak téinhet az j, specializalt EBB-hez te-
lepiteni. A kisebbségi biztos azonban foglalkozik olyan panaszokkal is, melyek a
kisebbségi 6nkormanyzatisaghoz kapcsoldodnak, s amelyeket az EBB-hez dogmati-
kailag nehézkes és talan hibas is lenne dtcsatornazni. Miutdn az EBB nemcsak a fa-
ji diszkrimindciéval foglalkozna, az itt esetleg jelentkez6 tobbletjogok itkoznének
a nemi stb. alapa diszkrimindcio vizsgalatara meglévé hataskorrel.

Az EBB tagjai megvalasztisanak modja természetesen a szervezet legitimdci-
djaval, megbecsiiltségével fiigg Gssze. Amennyiben az orszaggytilési biztosokhoz
hasonlé statuszt kap, ezt az Alkotmanyban sziikséges szabdlyozni. Az elmult évek
tapasztalatai egyértelmiivé teszik, hogy egy alkotmanymoddositds komoly kihivast
jelent. Ugyanez vonatkozik az EBB tagjainak Orszaggytlés altali valasztdsara is.
Amennyiben azonban gyakorlati szempontok miatt a koncepcié B véltozatit fo-
gadja el a torvényalkoto (miniszterelnoki javaslat, koztdrsasagi elnoki kinevezés),
ezzel ,leértékelheti” a diszkrimindacio elleni fellépés tigyét.

7.3. Az EBB hataskore

Allaspontunk szerint elengedhetetlen annak tisztazasa, hogy hatésagi jogkort
(birsag kiszabasa) kivan-e adni a torvényhoz6 az EBB-nek, vagy inkdbb monitoro-
z6 szerepet szan neki. Sem a holland, sem az angol szabalyozas nem ad birsagola-
si jogkort a relevans szervezeteknek.
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A monitorozas, vizsgalatok lefolytatdsa természetesen kiegésziilhet azzal a
jogkorrel, hogy az EBB pereket kezdeményez, s azokat jogtanacsosaval vagy meg-
bizott kiilsés tigyvédekkel viszi. A holland és angol tapasztalatok azonban azt mu-
tatjdk, hogy 6vatosan kell kozeliteni a perinditasi jogositvanyhoz is. A holland
Egyenl$ Esélyek Bizottsiga 1994-es megalakulasa 6ta egyetlen esetben perelt, ak-
kor is azért, hogy egy panaszolt egylittmtikodési kotelezettségének érvényt szerez-
zen. Az angol Faji Egyenl6ség Bizottsdg bizonyos esetekben rendelkezik sajat pe-
rinditasi jogkorrel, am az tigyek jelentds részében a koltségvetésében biztositott
Osszegbdl tigyvédek részére ad megbizast, hogy tigyfelei perbeli képviseletét ellas-
sa. A megbizott tigyvédekkel torténé perelés sem azonos hatékonysagi, a FEB pl.
sokkal hatékonyabban hasznalta az e célra biztositott koltségvetési tamogatast,
mint a nemi diszkrimindciéval foglalkozo testvér szervezete.

Mind a birsagolasi jogkor, mind pedig az 6nallé perképviselet biztositasanal
ill. felvéllaldsanal azzal az alapdilemmaval kell az EBB-hez hasonl6 szervezeteknek
megkiizdenitik, hogy ,egy személyben” 1atjdk el a vizsgdld, az ligyész és a bird sze-
repét — még akkor is igy van ez, ha a kiillonb6z6 funkcidk ellatasira mas-mas igy-
osztalyt allitanak fel. A jogkorok kialakitasanal ajanlatos figyelemmel lenni az
EBB-vel legtobb rokonsigot mutaté szervek, azaz az orszaggytilési biztosok jogo-
sitvanyaira és gyakorlatdra. Bar a kisebbségi biztos sem perelhet, gyakran kiilonbo-
z6 civil szervezetek figyelmét hivja fel egy-egy konkrét tigyben a pervitel lehet$sé-
gére. A perlés koltségeihez azonban nem all médjaban hozzdjarulni (pl. a NEKI al-
tal peresitett Karcag tigy, Fehér Fiizet 1998, 48. 0.).

Végiil, a birsagolas ill. pereskedés jogkoreinek megadasa mellett sz6l az az
érv, hogy ezek az eszkozok emelhetik az EBB megbecsiiltségét. Ha egy vizsgalat
megallapitdsai a nem-tetszés kinyilvanitasara alkalmasak is, a kezdeményezések-
nek a panaszolt még nem biztos, hogy eleget tesz. Ha azonban a kezdeményezés
végrehajtasat valamilyen modon - akar kozvetve is - képes az EBB kikényszeriteni,
tevékenységének nagyobb elismertsége lesz.

A birsdg ellen jogorvoslatot kereshet a panaszolt fél, s az eljards vezethet az
EBB pervesztéséhez is. Ilyen esetekben az EBB energidit a perbeli képviselet is le-
kotné - alperesi oldalon.

A tervezet szerint az EBB eljarasat megsziintetné, ha az tigyben birdsagi elja-
rds vagy biintet6eljards indul. Megfontolandé tényezé az is, hogy egy élelmes pa-
naszolt negativ megallapitdsi keresetet indithat a Pp. 123. §-a alapjan, hogy igy ve-
gye elejét az EBB esetleg birsighoz vezet eljarasanak. Széba johet az EBB eljarasa-
nak felfiiggesztése az Ae. 37. § (1) bekezdése alapjan azzal, hogy birésag altal
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megallapitott tényallds az EBB-t kotné, és a testiilet szabad kezet csak a joghatrany
kiszabasanal kaphatna.

Kérdéses, hogy a mar lezarult biintet6 vagy polgari eljards utan a szankciét al-
kalmaz6 EBB dontés ellen a kozigazgatasi kereset meginditasanak lehetésége nem
nyUjtana-e el ésszer(itlen médon az eljarast.

(A hatdlyos jog a konkurdlé hataskorokkel kapcsolatban tobbféle megoldast
alkalmaz: pl. a Metv. 6. § (3) bekezdés: a [munkaiigyi| feliigyel6 a foglalkoztaté és
a részére munkat végzé személy kozotti jogviszony tartalmat érint6 intézkedést
nem hozhat, amennyiben az ellen6rzést megeléz6en a felek k6zott munkatigyi vi-
ta indult. Nyilvan ilyen esetben is helye lehet a munkaiigyi ellen6rzésre iranyul6
eljdras felfiggesztésének, amennyiben a munkatigyi jogvita az ellenérzés megkez-
dése utan indult.)

Masik lehetéségként vetédhet fel - a tervezetben ajanlottal szemben - a par-
huzamos eljaras elkertilése okan a birésdgi eljaras felfiiggesztése az EBB eljarasa-
nak jogerés befejezéséig (pl. a Pp. 152. §-a alapjan.) Ez viszont azért mutatkozhat
aggalyosnak, mert olyan tényleges jogkoroket telepitene az EBB-hez, melyek biro-
sagi hatdskorok korldtozdsdhoz, igy alkotmdanyossagi zavarokhoz vezetnének.

A birsdgoldassal kapcsolatos tovabbi probléma, hogy az EBB egy fokon jirna
csak el, tehat dontését csak az dllamigazgatasinal joval koltségesebb - és ahogy be-
mutattuk, esetenként hosszabb - birésag el6tti eljardsban lehetne megtamadni.

A fentiek alapjan tehdt abban a kérdésben sziikséges donteni a torvény szo-
vegének elkészitése el6tt, hogy birsigolhasson-e az EBB.

Itt figyelembe kell venni, hogy dgazati hatésdgok diszkrimindciéval kapcso-
latos szabdlysértések miatt, pl. munkatigyi ellen6rzés soran mar most is szabhat-
nak ki birsagokat (lasd: Metv. 1§ (2) bekezdése és 3.§ (1) bekezdés d) pontja).
Vannak azonban olyan dgazatok, melyeket az Irdnyelv szerint le kell fednie a tor-
vénynek (egészségiigy, lakhatas, oktatas és szocialis ellatas), dm vagy nincs dgazati
szankcid, vagy annak kiszabdasa szétforgacsolddik olyan szervek kozott, amelyekt6l
a specializdlt szemlélet nem varhat6 el (pl. oktatdsi diszkriminacié szabalysértése
esetén, ill. a fogyasztévédelmi szabdlyok be nem tartdsa esetén a helyi jegyzok. (Pl.
nem feltétleniil életszer(i annak elvarasa, hogy a jegyz6 a 300 {6s telepiilés egyet-
len kocsmajat bezdrassa a fogyasztévédelmi szabdlyok megsértése miatt. Egyebek-
ben a jegyz6i inaktivitasra példa a Patvarci tigy — NEKI, Fehér Fiizet 1999, 10. 0. A
lakhatasi tigyekben igen gyakran a jegyzo is aktiv részese volt a diszkriminaciénak
- lasd a kisebbségi biztos megallapitasait az 1997-es zamolyi, vagy a 2002 szep-
temberi paksi tigyekben. A paksi tigyben késziilt jelentés orszagszerte intézménye-
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stilt diszkriminativ gyakorlatrdl beszél, s felveti a helyi 6nkormanyzatok felel6ssé-
gét.) Ha a specializalt szervekkel nem rendelkez6 dgazatokban a birsagolasi jog-
kort meg is adna a torvény az EBB-nek, megnyugtatéan nem oldhaté meg a mun-
katigyi és fogyasztovédelmi eljarasok becsatorndzasa az EBB ald. Ha pedig a mun-
katigyi és fogyasztévédelmi eljardsokat és szervezeteket érintetlentil hagyja a tor-
vény, a tobbi teriilet EBB ald rendezése felemdssa teheti a hatdsdgi jogkorok gya-
korlasat (egyfokusag itt, kétfokisdg ott az dllamigazgatdsi eljarasban).

A diszkrimindcioé miatti perlekedésben szamos civil szervezet nagy gyakorlat-
ra tett mar szert, s az itt megbizassal dolgozé tigyvédek lényegében monopol-hely-
zetben vannak a szakmai tapasztalat tekintetében. 2001-ben az IM létrehozta az
anti-diszkriminaciés tigyvédhdlézatot. A perek vitelében természetesen e hadlézat
tagjaira is szamitani lehetne, ill. az 6 tevékenységiiket sziikségesnek mutatkozik
Osszekotni a torvény rendelkezéseivel.

A jogtandcsosi ill. megbizott tigyvédi modellek kiértékelését mindenképp
sziitkséges lenne még a torvényszoveg elkészitése el6tt elvégezni. Koltségelemzést
latszik sziikségesnek beszerezni a két modellre. Az azonban irdnyadé lehet, hogy
az angol bizottsagok megbizott tigyvédeket vesznek igénybe. E megoldas alapjan
az esetleges pervesztés csak kozvetve van kihatdssal a bizottsigok megitélésére.
Amennyiben megbizott igyvédekkel dolgozna az EBB, természetesen a dontés,
hogy mely tigyeket peresitik, a bizottsdgnal maradna.

Mindenképpen sziikségesnek mutatkozik a torvény hatalya ald tartozo6 eljara-
sokndl a targyi koltségmentesség biztositdsa. Ez a megoldds abban az esetben is
csokkentené a perlés koltségeit, ha nem az EBB, hanem megbizott tigyvéd segitsé-
gével a panaszos perel.

A pervesztés esetén az ellenérdekd fél iigyvédjének munkadijara sajnos egyik
megoldas sem nyujthat fedezetet. Ennek megfizetésére tehdt esetleg az EBB kolt-
ségvetésében kell pénziigyi eszkdzoket biztositani.

A feladatkorok kozott hatarozza meg a koncepcio az egyéni jogérvényesitést.
Ezt a csoport-jogérvényesitéssel sziitkségesnek mutatkozik kiegésziteni. Ki lehetne
jobb helyzetben, hogy egy-egy csoportrdl tegyen megallapitdsokat, végezzen atfo-
g6, tematikus vizsgalatokat ill. készitsen el perlésre alkalmas anyagokat, mint az
EBB? Val6jaban a kozvetett diszkrimindcié bizonyitasa sok esetben (pl. romaknal
az adatvédelmi szabdlyok miatt is) csak az EBB vizsgalatai nyoman t(inik a gyakor-
latban megvaldsithatonak. E megfontolas értelmében elengedhetetlen, hogy a tor-
vény kiilon rendelkezzen az EBB dtfogo ill. tematikus vizsgdlatok végzésére vonat-
kozo jogositvanyarol.
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Az anyagon végigfutnak a nem-peres eljarasokra vonatkozé elképzelések. Fel-
tételezziik, hogy a szerz6k e meghatarozas alatt az dllamigazgatasi eljarasokat ért-
hették. Az Ae. 3.§ (4) bekezdése szerint az iigyfél jogai megilletik azt a szervet,
amelynek feladatkorét az igy érinti. Ennek megfelel6en a nem személyes kérelem-
re indulo tigyeknél az EBB az altalanos szabdlyok szerint felléphet. A probléma ed-
dig is azoknal az tigyeknél (munkatigyi feltigyelet el6tt pl. - Metv. 3. § (2) bek.)
adodott, ahol személyes kérelmet kivant meg rovid hataridé mellett az dgazati jog-
szabdly. Ezt a kérdést mindenképp rendezni kivanatos.

A feladatkoroknél az intézményes rasszizmus ill. diszkrimindcio eseteiben java-
soljuk, hogy az észak-ir és angol példara (pl. Faji Kapcsolatok Torvénye 47. cikk) a
torvény adja meg az EBB-nek a lehetdséget a killonbo6zé szervezetek miikodésének
monitorozdsara és eljarasi szabalyzatokkal (Codes of Practice) kapcsolddé javaslatok
megtételére. Végiil, allaspontunk szerint a kozbeszerzési palyazatokrol valé nyilvan-
tartds vezetését véleményezési jogkor egészithetné ki. Ez hatékony gazdasagi szankci-
ot adna az EBB kezébe. A testiilet a vizsgalatai soran tapasztalt hidnyossagok miatt
egy-egy gazdasagi tarsasdggal szemben ezen eszkoz felhasznaldsaval is felléphetne.

Az EBB vizsgalati médszerei koziil véleményiink szerint érdemes kiemelni a
helyszini vizsgalatot és a tesztelést. Az el6bbit maganszemélyként megvaldsitani a
gyakorlatban rendkiviili nehézségekbe titkozik. Utébbi pedig a diszkriminacié bi-
zonyitdsdnak egyik leghatékonyabb eszkoze.

A vizsgalat meginditasat a koncepcié kizarng, ha a kérelem nyilvanval6an
alaptalan ill. ha az eltelt id6 miatt nem lehet eredményesen vizsgal6dni. Mindkét
esetben indokoltnak tartanank, ha érdemi vizsgalat folyna, hiszen csak némi vizs-
gilédas utan lehet megallapitani, hogy alaptalan-e egy kérelem ill. hogy tdlzottan
hosszu id6 telt-e el ahhoz, hogy eredményes lehessen a vizsgalat.

Az EBB hataskorének kérdését az aldbbiakban foglalhatjuk 6ssze. Amennyi-
ben birsagolasi hataskort kivan a jogalkoto a testiilethez telepiteni, az EBB-t meg-
felelen be kell tagolni az dllamigazgatasi szervezetrendszerbe, 1étre kell hozni az
ilyen hatosdgi szerep betoltéséhez sziitkséges orszdgos infrastruktirat, ki kell dol-
gozni a testiilet dontései elleni jogorvoslati forumrendszert, 6sszhangba kell hoz-
ni a mtikodést a mar eleddig és 1étez6 intézményrendszerrel (lasd: fogyasztovéde-
lem, munkatigyi ellen6rzés. Meg kell oldani a birésagokkal konkuralé hataskor
problémajat). Amennyiben ezt az utat valasztja a jogalkotd, allaspontunk szerint
nehezen képzelhet6 el az dldozatok peres igényérvényesitésének hatékony elésegi-
tése, killonos tekintettel a koncepcié azon elképzelésére, hogy az EBB-nek meg kel-
lene sziintetnie eljarasat abban az esetben, ha az adott iigy birésag elé keriil. Eb-
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ben az esetben ugyanis a testiilet id6r6l-id6re azzal a dilemmaval taldlhatna szem-
ben magat, hogy sajat eljarasinak megsziintetése - és a birsag kiszabasatél valé el-
tekintés - drdn javasolja-e tigyfelének a birdsagi eljards meginditasdt, illetve indit-
son-e birdsagi eljarast, ezzel rogton meg is sziintetve 6nnon jogosultsagat arra,
hogy az tigyben eljarjon és birsigot szabjon ki.

A masik megoldas szerint a kdvetkezé jogosultsagokat ruhazhatja a jogalko-
t6 a testiiletre: vizsgalatok lefolytatasa egyéni tigyekben, dtfogo vizsgalatok lefoly-
tatdsa, ajanldsok megfogalmazasa, és a diszkrimindci6 dldozatainak jogérvényesi-
tését szolgalo erds jogositvanyok. E verzid szerint az EBB eljarasanak vazlata a ko-
vetkez6képpen alakulna: a testiilet kivizsgdlna a diszkrimindaciés panaszokat, vizs-
gilatdnak eredményei alapjan ajanlast fogalmazna meg a kotelezett szervezet, sze-
mély szamdra a diszkrimindcié felszdmoldsanak érdekében, és amennyiben az
ajanlds cimzettje nem tesz eleget az ajanlasban foglaltaknak, hathatés segitséget
nyUjtana a diszkrimindciot szenvedett félnek jogai érvényesitéséhez. Ebben a kor-
ben vagy munkatarsai révén perbeli képvisel6ként (amely esetben a Pp. és az egyéb
eljarasi jogszabalyok képviseleti szabalyainak moédositdsara van sziikség), vagy
ugyvédekkel kotott megallapodasok alapjan ingyenes perbeli képviseletet nytjta-
na a diszkrimindciét szenvedett és jogorvoslatot keres6 félnek személyiségi jogi pe-
rekben. Amennyiben a jogalkoté ezt a megoldast vilasztja, sziitkségesnek mutat-
kozna mar létez6 intézményrendszerben eljaré szerveket arra kotelezni, hogy
diszkrimindci6 esetén az EBB felé szignalizdljanak, illetve rendezni kell annak kér-
dését, hogy megilletik-e az EBB-t az dllamigazgatasi eljarasban az tigyfél jogositva-
nyai vagy sem. Kivanatos lenne az olyan diszkriminacids helyzetekre (pl. lakhata-
si diszkrimindcid), amelyeket még kifejezetten nem tilalmaz a szabdlysértési jog
sui generis szabalysértési tényallast alkotni. Az ilyen szabalysértések elbiralasat fiig-
getlen hatésigok feladatkorévé kellene tenni (pl. a megyei kozigazgatasi hivatal
vagy a megyei f6jegyz6 hataskorébe utalni).

7.4. Mediacio

A kisebbségi biztos és a NEKI éves jelentései alapjan vitatnunk kell azt a meg-
allapitast, hogy a magdnszférihoz kozelebb 4ll6 tertileteken mertil fel a medidcié
lehet6sége. Mindkét szervezet szamos kozszférdhoz tartozé szerv (6nkormdnyzat,
rendérség) diszkriminativ gyakorlatardl szamol be. Amennyiben a mediacio egyik
célja és eldnye, hogy lényegesen olcsobba teszi a jogvitak rendezését, nem szabad
kizarni alkalmazdsdt a kozszféraban felmeriilé diszkrimindaci6 esetén sem.
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8.1. Bizonyitasi kotelezettség

Az Iranyelvekbdl (ide értve a kérdésben szintén relevans 97/80/EC sz. irany-
elvet is a bizonyitasi teherr6l nemi diszkrimindacids tigyekben - 4. cikk) nem ko-
vetkezik, hogy csak a peres eljardsokban forditand6 meg a bizonyitdsi teher. Az
Iranyelv 8. cikke ui. birésagrol ill. egyéb hataskorrel rendelkezé hatésagrol rendel-
kezik. Ide tartozik véleményiink szerint pl. a munkatigyi feliigyel6ség is. Nehezen
lathat6 be a gyakorlat alapjan, hogy ennek eljarasa soran a bizonyitasi teher meg-
forditasa nélkiil miért lehetne egyszertibb a diszkriminéciét bizonyitani, mint a bi-
résag el6tti eljarasban.

A diszkrimindci6 bizonyitdsdt jelent6sen megkonnyiti a tesztelés modszere. A
NEKI évek 6ta alkalmazza a médszert, am mivel azt nem nevesiti a Pp., rendkiviil
nagy hangsulyt fektetnek a birésigok maganak a médszernek a megitélésére és a
tesztel6k személyének, elmondasuk hitelességének vizsgalatira. Ugy gondoljuk,
hogy érdemes e médszert kiilon szabélyozni, ill. az eljarasi jogszabalyokban rendel-
kezni réla, mint arra néhany eurdpai orszagban, igy pl. Belgiumban mar sor kertilt.

Ugyancsak fel kell hivnunk ra a figyelmet, hogy a koncepcié az alperesre (il-
letve a panaszoltra) nézve szigordibb megoldast tartalmaz, mint az Iranyelvek. Ezek
ugyanis gy rendelkeznek, hogy a diszkriminacidra hivatkozo személynek olyan té-
nyeket kell bizonyitania (establish facts), amelyek alapjan vélelmezheté (may be
presumed) a diszkrimindacio, a bizonyitasi teher csak ezutdn fordul meg. A koncep-
Cio (és a hatdlyos Mt) ilyen feltételt nem allapit meg, tehdt a teher megforduldsihoz
elégségesnek tekinti a diszkriminaci6 allitasat. Ugy véljiik, hogy az Iranyelvek ltal
eldiranyzott el6zetes sz(ir6 alkalmas lehet egyrészt a visszaélések kikiiszobolésére,
masrészt a magyar jogdsztarsadalom esetleges ellenkezésének csillapitasara is.

A vélelem bevezetése bizonyos feltételek fennalldsa esetén ismert és elfogad-
haté6 jogtechnikai megoldas. A feltételeket lehetne zart taxaciéval megadni, mint
pl. az észak-ir torvényben. Az angol joggyakorlat az aldbbi feltételek fennalldsa -
illetve a diszkrimindciot sérelmezé személy altali bizonyitdsa - esetén dllitja fel a
diszkriminaci6 - természetesen — megdontehté vélelmét: (i) eltéré bandasmaod; (ii)
hatrany bekovetkezte; (iii) eltérés a védett alap (faj, nem, stb) alapjan. A joggya-
korlat orientaldsara mas feltételeket is be lehetne természetesen vezetni.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy bizonyos kérdéseket a jogalkotds nem képes
tisztazni. Igy pl. azzal a védekezéssel szemben, hogy a palyazot a munkaltaté még
soha nem latta, ill. hogy a munkaltaténal szimos mas roma, né, mozgassériilt, stb.
dolgozik, a jogalkalmazas soran kell majd megfelel$ valaszokat taldlni. Sziikséges
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azonban a miniszteri indokoldsban a lehet6 legszélesebb korben fogddzot adni a
jogalkalmazéknak a jogintézmény gyakorlati miikodésével kapcsolatban. Ennek
alatamasztdsara alljon itt a kovetkez6 példa.

A bizonyitasi teher megforditdsira vonatkozé rendelkezés alkalmazasa eddig
egyetlen dltalunk ismert esetben meriilt fel: F Katalin esetében (NEKI, Fehér Fiizet
2000, 29. 0.). A perben a roma felperes dllitotta, hogy az alperes munkaltaté etni-
kai szarmazasa miatt nem foglalkoztatta. Az alperes tagadta, hogy felperes akdr jart
is volna nila felvételi elbeszélgetésen. A felperes bizonyitotta, hogy a megbeszélés
id6pontjat megel6zGen telefonalt alperesnek, leirta alperes iroddjat, s bizonyitotta,
hogy a megbeszélés napjan feldult dllapotban panaszt tett a helyi 6nkormanyzat-
nal, mert alperes etnikai szarmazasa miatt nem alkalmazta - innen tovabb kiildték
a kisebbségi biztoshoz. A birésag azonban nem vélelmezte e bizonyitékok alapjan
a diszkriminaciét, mert iratellenesen kételyeket timasztott a felperes szavahihet&sé-
gével kapcsolatban. Az tigy feltilvizsgalati szakban a Legfels6bb Biréség el6tt van fo-
lyamatban, melyt6l a NEKI a bizonyitasi teherre vonatkozo elvi iranymutatast var.

8.2. Kozérdeki igényérvényesités

Itt szeretnénk kiemelni a kozérdeki birsag szerepét. Jellemz6en a kozérdekl
igényérvényesités esetén latjuk e polgari jogi szankcié alkalmazasanak hasznit. A
NEKI fogyaszt6i diszkrimindcidval kapcsolatos pereibdl azonban kidertil, hogy a
biréi gyakorlat szerint csak a személyiségi jogi perben egy-egy személynek megitélt
kartérités mellett, s csak akkor lehet sikeres az ilyen igény elGterjesztése, ha a sze-
mélyre szol6 kartérités mértékét meghaladja az okozott kar (P. és Sz. tigyek, Fehér
Fiizet 1999, 10. és 13. o. és D. iigy, Fehér Fiizet 2000, 60. o. - lasd még az aldbbi
itéleteket: Nograd Megyei Birdsag Pf.20.451/2000 és Kisvardai Varosi Birdsig
11.P.20.450/2000). Elére lathatéan hosszabb id6t vesz majd igénybe a biréi gya-
korlat fejlédése a nem meghatarozott személyhez f(iz6d6 személyiségi jogi igények
kérdésében. A torvény indokoldsinak tehat részletesen magyarazatot sziikséges
fliznie a kozérdeki birsaghoz és a kozérdeki igényérvényesitéshez is, amely a bi-
61 gyakorlat kialakitdsara hatassal lehet.

9. Szankciok

A fentiekben mar szamos megjegyzést tettiink, melyek a szankciok vonatko-
zdsdban is relevansak. Itt arra hivndnk fel ismételten a figyelmet, hogy a legfonto-
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sabb kérdés: kap-e az EBB birsdgolasi jogkort. Ha igen, hany foku lesz az eljards al-
lamigazgatasi szaka. Ha nem, mely szerv birsagoljon egészségiigyi, lakhatasi, okta-
tasi és szocialis tigyekben. Javasoljuk annak vizsgdlatat, hogy lehet-e ezt a jogkort
a megyei kozigazgatdasi hivatalhoz vagy a megyei f6jegyz6hoz telepiteni. A telepii-
lési jegyz6k ugyanis sok tekintetben fiiggé helyzetben vannak attél az 6nkormany-
zattol, amely a kisebbségi biztoshoz beérkezé panaszok tantsaga szerint igen
gyakran hoz diszkriminativ vagy legaldbbis a diszkriminacié gyanujat felvet6 in-
tézkedéseket.

A diszkrimindaciot egyes dgazatokban nem azonos szohaszndlattal megfogal-
mazott szabdlysértések is tiltjdk. Szitkségesnek tartjuk e szabalysértések torvényi té-
nyallasainak terminolégiai és szerkezeti egységesitését.

A Ptk-ra épiil6 szankcioknal a fentieknek megfelelGen javasoljuk, hogy a mi-
niszteri indokolds részletes magyarazatat adja a rendelkezéseknek oly mddon,
hogy az a biréi gyakorlat fejlesztése sordan hasznalhat6 legyen. Egyértelmiien biz-
tositani kell, hogy a biréi gyakorlat ne vonhassa meg a megitélhet6 kartérités fels6
hatarat.

A koncepci6 altal felsorolt szankciokat az aldabbiakkal javasoljuk kiegészite-
ni: a kiemelked6en kozhasznu szervezet jogallasanak megvonadsa, a koltségvetési
tdmogatastol elesés idotartamanak 1-3 év kozotti fokozatos meghatarozasa. A fog-
lalkoztatasi diszkrimindciénal a munkaviszony létesitése soran tapasztalt diszkri-
mindciot kovet6 felvételnél az EBB monitorozhassa a folyamatot ill. legyen a mun-
kaltatonak jelentéstételi kotelezettsége. Oktatasnal: az oktatdsi intézmény ill. an-
nak fenntartdja biztositson egyéni felzarkoztatast a diszkriminacidval érintett ta-
nulé(k)nak. Az aruk és szolgaltatasok igénybevételével kapcsolatban javasoljuk,
hogy a diszkriminativ céllal alapitott tarsadalmi szervezetek feloszlatdsit ne csak
az ligyészség javasolhassa, hanem pl. a hadtranyos megkiillonboztetés miatt folyd
polgari perben azt a felperes és az EBB is inditvinyozhassa.
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HIV/AIDS Prevencios Program

1. Meleg Hattér Informadcios és Lelkisegély Szolgdlat

Hattér Tarsasdg megalakuldsa 6ta egyik legfontosabb feladata az Imbt (lesz-
bikus, meleg, biszexualis, transznemii) kozosségen beliili végzett HIV/AIDS-pre-
venciés tevékenység. Egyesiiletiink m(ikodésének els6 3 évében elsésorban a Me-
leg Hattér Informdcios és Lelkisegély Szolgdlaton keresztiil végeztiik prevenciot.

1995, a telefonszolgdlat beinditasahoz sziikséges felkésziilés éve volt. Onkén-
teseink szdmdra Bunda Laszl6, a budapesti Anonim AIDS Tandcsadé Szolgalat
munkatdarsa tartott eléadast és szitudcios helyzetgyakorlatokkal készitett fel pre-
vencids konzultdcidkra. Julian Hows, a londoni meleg telefonszolgilat (Gay
Switchboard) igazgat6janak vezetésével tartott foglalkozds, amelynek szintén célja
volt a HIV-prevenciés munkara valo felkésziilés. Ez év 6szén 14 tagunk részt vett
az Amerikdbol érkezett Wendy Arnold asszony (a Peer Education Project of Los
Angeles vezetdje) dltal vezetett AIDS-tréningen. Az 6nkéntesek tobb csoportjanak
HIV/AIDS-prevencios tandcsaddsra valé felkészitésében a rendszeresen megtartott
kétnapos bentlakdsos tréningek fontos szerepet jitszottak abban, hogy 6sszes ope-
ratorunk alkalmassd viljon a felvildgosité munkara. Ezen képzéseinket Dr. Ddanos
Zsuzsa pszichidter és Bertok Gyula pszicholégus a Pécsi AATSZ volt vezetdi tartot-
tdk. 1996. mdjusdban 15 {6 rendszeresen részt vett Julian Hows altal vezetett 40
ords tréningen, mely részben AIDS-prevencids munkara val6 folkészitésbél, rész-
ben telefonos tandcsadoi készségek fejlesztésébdl allt. Decemberben 3 operato-
runk elvégezte az Adam Gurvitch (New York-i voroskeresztes onkéntes) altal veze-
tett HIV/AIDS-oktaté képz6 tanfolyamot. Az ott szerzett tuddssal és készségekkel a
szolgdlat szakmai meger6sodéséhez jarultak hozzd. A telefonos onkénteseink egy
csoportjanak a felkészitésében segitett az Ovegylet mellet miikodé Lévi-Strauss
Alapitvany Munkacsoport is. Egyesiiletiink harom tagja részt vett az Ovegylet Ala-
pitvany bentlakdsos ,viselkedésviltoztatds” tréningjén, amelyet dr. Racz Jézsef és
Hoyer Maria (Kék Pont Drogkonzultaciés Kozpont munkatarsai) tartottak. 1999
Ota az egyesiilet képzési csoportjanak szervezésében belsé képzés keretében szer-
vezzitk a HIV/AIDS-megel6zésre felkészité tréninget sajdt trénereinkkel.

Onkénteseink HIV/AIDS-prevenciora torténd alapos felkészitése, valamint az
egyesiilet ez irdnyban elkotelezett tagjainak odafigyelé munkdja kovetkeztében
operatoraink igyekeztek HIV/AIDS-prevencids tanacsadast végezni akkor is, ha azt
a hivék nem kérték. Az elmdlt kilenc évben kozel 50.000 hivdst fogadtak. A
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HIV/AIDS-megel6zéssel kapcsolatos hivasaink esetében a segitséget kérok kozel fe-
1énél kellett timogatast nyujtanunk aktualis szorongds, tajékozatlansag vagy félre-
tdjékoztatottsdg miatt. A statisztikai elemzések egyértelmiien mutatjak, hogy a ko-
z0sség tagjait elsGsorban a meleg 1étb6l fakadd nehézségek foglalkoztatjak, a
HIV/AIDS-probléma hattérbe szorult. A felvildgositast az esetek négy6tod részében
az operatorok kezdték, és csak az egydtod részében a hivok. Lényeges eltérés nincs
sem a ndi és férfihivonk kozott abban a tekintetben, hogy ki kezdeményezte a fel-
vilagositast és ugyan ez mondhato el a budapesti és vidéki hivéink tekintetében is.

2. Kiadvéanyaink

1998. juniusdban egyesiiletink a Nemzeti AIDS Bizottsdg felkérésére
HIV/AIDS-prevenciés projektet inditott a meleg kozosség tagjai részére.

A projekt célja volt:

- HIV/AIDS-prevenciés ismeretek bovitése meleg kozodsségen beliil;

- tudatositani a fert6z6dés veszélyét és elkeriilésének a lehet&ségét;

- gumiovszer és a sikosité hasznalata iranti kedvez6bb attitid kialakitasa;

- a hallgatas stratégidja helyett a HIV/AIDS-prevencié ismét téma legyen a me-
leg kozosség tagjai kozott.

Olyan akciés csomagot dllitottunk 6ssze, amely egy négylapos leporellot és
gumidvszert, sikositot valamint egy kérdéivet tartalmaz. A leporell6 elsésorban a
meleg szexudlis életével kapcsolatos HIV/AIDS-prevenciés informacidkat és tana-
csokat, valamint a telefonos és személyes HIV/AIDS tandcsadé szolgélatok cimét
és telefonszamait tartalmazza. A leporell6 tervezésekor nagy figyelmet forditottunk
az esztétikus és erotikus (de nem pornograf) megjelenitésére. Az akciés csomago-
kat Budapesten és vidéken is meleg szorakozéhelyeken, kozosségi eseményeken,
Onsegité csoportokban, szex és videé shopokban, koztéri ismerkedd helyeken és
melegek dltal latogatott fiird6kben terjesztettitk. Rendkivill fontosnak tartottuk,
hogy azokat a vidéki melegeket is elérjiik, akiket a Budapest centrikus HIV/AIDS-
prevencios projektek nehezebben vagy egyaltalan nem érnek el.

20.000 db akcidés csomag (5-5000 db dltaldnos prevencié témdju, biztonsa-
gosabb analis szexet propagal6; orilis szex riziko6irél sz616; sajatos szexualis szoka-
sokkal kapcsolatos) késziilt el, amelyeknek a terjesztése a budapesti (Masok szer-
keszt6sége; Cirko-gejzir mozi; AATSZ, Karolina 1t; Szent Sebestyén KFT, Szuper
Erosz; Onismereti Kér; Gay.hu Internetes csoport; Pluss Egyesiilet; Masok Szilvesz-
teri bulija; Méta Alapitvany; Action Bar; Mystery Bar; Darling Bar; Angyal Bar; Ap-
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oll6 Shop; Rac Furds;) és a vidéki: ( Székesfehérvari AIDS Vilagnap; Kecskeméti
Legények, Sport Hotel; AATSZ Sopron; Kontds Panzid, Eger; Pussy Cat Bar, Mis-
kolc; Adonis Gay Club, Pécs; Veszprém; Szombathelyi Meleg Fiatalok; ,M” Cso-
port, Békéscsaba;) meleg rendezvényeken és taldlkozohelyeken. Jelen voltunk min-
den jelentésebb meleg rendezvényen, amelynek tudomasara jutottunk. Az akcios
csomag Durex markdjd, melegek szamara késziilt 6vszert és sikositot tartalmazott,
amelyet a Sara Lee Douwe Egberts importalt a résziinkre kozvetleniil az angliai Du-
rex cégtol.

Az akciés csomagok meleg ill. biszexuadlis férfiak szimara késziiltek, de a pro-
jekt tervezésekor gondoltunk a meleg kozosség kisebbségének szamité leszbikus
nékre is. Szamukra a londoni Gay Switchboard felvildgosité anyaga alapjan készi-
tettiink tajékoztato leporell6t. A terjesztési munkankat nehezitette, hogy a leszbi-
kusok a melegeknél joval rejt6zkodébb életmédra kényszeriilnek, mint a meleg
férfiak és igy az elérhet6ségiik is nehezebb.

Akciés csomagjainkkal sikertilt elérni, hogy a HIV/AIDS-prevencié fontossa-
gdra a meleg és leszbikus kozosség tagjainak figyelmét felhivja. A nyilvanossag va-
lamely szintjét vallal6 melegek hiteles informdciéhoz juthattak a széréanyagaink
segitségével. Sikertilt valamelyest oldanunk azt a tévhitet, amely szerint a leszbiku-
sokat nem fenyegeti a HIV fert6z6dés veszélye.

Az akciés csomagokban egy kisebb kérdéivet is elhelyeztiink, amelyek segit-
ségével képet kaptunk a meleg kozosség HIV/AIDS-szel kapcsolatos ismeretérdl va-
lamint biztonsidgosabb szexszel kapcsolatos gyakorlatarol. A kérdéiveket kiillon a
szorakozohelyeken kihelyezett dobozokban gytijtottik 6ssze, amelyek feldolgoza-
sat a dr. Sinka Eva (Pressz-Teszt BT) végezte el. Az ,akciés csomag”-bél kdzel 2000
kérdo6iv érkezett vissza.

1999-ben ismét a Nemzeti AIDS Bizottsidg timogatasaval 5.000 db felvilago-
sit6 fiizetet dllitott 6ssze melegek, leszbikusok és biszexudlisok részére. A fizet a
melegek részére sz616 HIV/AIDS-prevencios felvilagositas mellett a homoszexuali-
tassal kapcsolatos, eddig kevésbé ismert néz6pontokat és a meleg/leszbikus 1éttel
kapcsolatos mindennapi tudnivaldkat, ismereteket tartalmazott. A fiizetekhez, egy
kis tasakban egy-egy dvszert és sikositot csatoltunk, jelezve ezzel is hasznalatuk
fontossagat.

Részletesen irtunk a meleg férfiaknak sz616 biztonsdgosabb szexr6l. Kiemel-
tik az ordlis szexszel kapcsolatos rizikdtényezdket, amelyet gyakran bagatellizal-
nak. Kiilon irtunk az ordlis és az andlis szex esetén jelentkez6 veszélyforrasokrol,
valamint a HIV fert6z6dés mellett egyéb szexudlis dton terjedé betegségekrdl. A
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biztonsagosabb analis szex kapcsan kitértiink a vizes alapu sikosito és 6vszer hasz-
nalatanak fontossdgara. Nem hagytuk figyelmen kiviil az alkalmi kapcsolatokkal
jaro veszélyeket vagy a sajatos szexualis igényeket, kielégité gyakorlatot sem. Kiilon
fejezetben frtunk a HIV-sziirés jelent$ségérol.

A felvilagosité anyagunkban a leszbikusokat is érinté HIV-fertézésnek kiillon
részt szenteltiink. Az alabbi teriiletek részletesebb taglalasara kertilt sor: mindenna-
pi érintkezés és a HIV fert6z6dés; hogyan kaphatjak meg a leszbikusok a HIV-virust
(intravénas droghaszndlat, gyermeket akaré leszbikusok, prostittici6, egyéb okok-
bal férfiakkal torténd kozosulés, HIV fert6zott nék); biztonsdgosabb leszbikus szex.

A fiizetben részletesen felsoroltuk a HIV-sziir6allomasokat és a tandcsado te-
lefonszolgalatokat, valamint az egyéb segélyszolgdlatokat. A zar6fejezetben a ho-
moszexualitassal kapcsolatos, Magyarorszagon az atlagolvasé szamara még kevés-
bé ismert an. ,tarsadalmi konstrukciés” elméletet publikaltuk kozérthetébb for-
maban. Befejezéstil sz6ltunk az elébujassal kapcsolatos nehézségekrél, valamint a
meleg és leszbikus sziil6kkel kapcsolatos legiijabb pszicholégiai ismeretekrdl.

A fuiggelékben bemutattuk a magyarorszagi civil melegszervezeteket, Onsegi-
t6 csoportokat. Ugy gondoljuk, hogy a meleg civil vilagon keresztiil lehet a legha-
tékonyabban elérni a meleg kozosség tagjait. A terjesztését Budapesten, a meleg
szorakozohelyeken és onsegité csoportokban végeztiik.

2000-ben ,Hasznald a fejed! - az oralis szexr6l férfiaknak, akik férfiakkal
szexelnek” cimmel ttmutaté6t adtunk ki 5000 példdanyban. Kiadvanyunkban kitér-
tink a HIV-fert6z&dés mellett az egyéb szexudlis titon terjed6 betegségekre (pl.:
herpes, syphillis, gonorrhea, chlamydia, hepatitis A, hepatitis B, stb.). Fontosnak
tartjuk, hogy a meleg kozosség tagjainak ne csak a HIV-fert6zésrél, hanem a szexu-
alis dton terjedd egyéb betegségekrdl is legyen pontos informacidja. Szérdanya-
gunkban ezért az ordlis szex és a HIV-fert6z6dés kapcsolatinak kihangsulyozasa
mellett részletesebben foglalkozunk az egyéb SzTB-kel is.

Szoréanyagunkat a budapesti és vidéki meleg szérakozohelyeken, kozosségi
rendezvényeken, furdékben, koztéri ismerked6-helyeken keresztiil juttatjuk el a
célcsoport tagjaihoz.. Minden felvildgosité anyaghoz 1 db dvszert mellékeltiink.

2001-ben az ovszer hasznalatardl készitettiink 5000 db leporellot az Egészség-
tigyi Minisztérium tdmogatasaval. Az dvszerhaszndlat fontossdgardl sz6l6 kalon ki-
advany megjelentetését azért tartottuk sziikségesnek, mert egy 1999-ben végzett ku-
tatds szerint (lasd Simka Eva tanulmanya) a megkérdezett melegek 21 %-a kapcso-
latai sordn nem hasznal sem 6vszert, sem sikositét. A IV. Meleg és Leszbikus Feszti-
vilon végzett felmérésben szintén kitértiink a fesztival-litogatok prevencios szoka-
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saira is. Az itt végzett felmérés eredményei az el6bbinél is kedvezétlenebbek: a meg-
kérdezettek 55 %-a soha, néha vagy ritkan hasznal 6vszert vagy sikositot. Kiadva-
nyunkkal, az 6vszer hasznalataval szembeni averziét kivantuk csokkenteni, s ezal-
tal novelni azok szamat, akik nagyobb hajlandésigot fognak mutatni a hasznala-
tukra.. Az ismertet$ anyag terjesztésével a meleg férfiak figyelmét hivtuk fel az 6v-
szer haszndlatanak fontossdgara, az ezzel kapcsolatos helyes informaciok megisme-
résére, valamint az 6vszerhasznalattal szembeni ellenérzés csokkentésére. Osszedlli-
tasdhoz felhasznaltuk a londoni Gay and Lesbian Switchboard és a San Franciscéi
“Stop AIDS” projekt hasonlé felvildgosité anyagait. A szordéanyagok erotikus képe-
inek kivalasztasanal fontosnak tartottuk, hogy a célcsoport tagjainak figyelmét fel-
keltsiik, és a prevencios iizenetek minél konnyebben érjenek célba. Kihasznaltuk azt
a lehetdséget, hogy a felvilagosité anyagok terjesztése zart korben tortént. Ovszert
és sikositot is mellékeltiink minden széréanyagunkhoz.

2002-ben a Szimpozion Egyesiilettel kozosen kiadtunk egy HIV/AIDS-pre-
vencios fiizetet meleg, biszexudlis és transznem férfiaknak 3000 példanyban. A
kiadvany attekintést ad a hazai és nemzetkozi helyzetrdl, a biztonsagosabb szex-
6], a HIV-sz(irésrl, valamint a tandcsadé szolgdlatokrdl. A flizeteket az egyesiilet
és a Jogsegély-szolgalat széréanyagaival egyiitt terjesztettiik Budapesten és vidéken.

2004-ben A Nemzeti népegészségiigyi program tamogatasaval ismét kiadtuk
“Az AIDS-161 leszbikusoknak, melegeknek, biszexudlisoknak és transznemtieknek”
c. fiizetiinket 5000 példanyban. A kiadvanyunkat, amelyet az AIDS Vildgnapra je-
lentettiink meg, részletesen szélunk az egyéb szexudlis tton terjed6 betegségekrél
is. Vidéki szorakozohelyek mellett gondoltunk a hatarontdli magyar fiatalokra is.
Igy a szegedi POL tréning résztvevéinek segitségével a szabadkai melegdiszko lato-
gatéihoz is sikeriilt a felvilagosité anyagunknak eljutni. Onkéntesek segitségével
pedig a felvidéki szilveszteri Megaparty-n is jelen voltunk a felvildgosit6é anyagunk-
kal. A kiadvany koltségeihez a Szimpozion Egyesiilet is hozzajarult.

3. Viselkedésvaltozast el6segité programok

Igen kevés kutatds foglalkozott mostandig a meleg kozosség kockazatos sze-
xudlis gyakorlataval és ennek jellemzoivel. Egyesiiletiink 2001. juniusdban részt
vett ezek egyikében. A Center for AIDS Intervention Research (CAIR—Medical Colle-
ge of Wisconsin; Milwaukee, USA) dltal vezetett kutatasban, amely a budapesti ho-
mo- vagy biszexuadlis férfiak HIV/AIDS-kockdzatos viselkedésére iranyult a févaros
meleg kozossége dltal latogatott talalkozohelyeken. Jelen vizsgalatunk soran 469
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homoszexualis/biszexualis férfi HIV/AIDS-szel kapcsolatos tudasit, attittidjét és
magatartasat mértiik fel az dltaluk ldtogatott szérakozohelyeken, 6nkitoltés kérd6-
ivek segitségével. A kockdzatos magatartasra utalé adataink koziil kiemeljiik, hogy
a valaszolok tobb mint fele a kérd6iv kitoltését megel6z6 harom hénapban nem
hasznadlt dvszert andlis kozosiilés soran. Behatold andlis kozostilésnél a férfiak
40%-a, mig befogadé andlis kozostilésnél 50%-a nem védekezett. A vilaszolok
26%-a szamolt be arrél, hogy népartnere volt a megel6z6 egy év sordn, de a vagi-
nalis kozosiiléseknél csak 23%-uk hasznalt 6vszert. Kockiazatos magatartast prog-
nosztizdlt a kondom hozzaférhetéségének hidanya, a kockdzat csokkentésére ira-
nyul6 szandék erStlensége, a biztonsagos szexudlis gyakorlattal kapcsolatos nega-
tiv attitid, a tartés parkapcsolatban élés és a biszexudlis orientdcio. A felmérés
eredményei felhivtik a figyelmet arra, hogy igen siirget6 feladat HIV-prevenciés
programok szervezése a Imbt kozosségen beliil. A kutatas tapasztalatainak felhasz-
naldsdval 2002-ben kezd6dott el az un. ,social network” projekt magyarorszagi
adaptacidja, amelyben az egyesiiletiink meghatarozé szerepet kapott.

Social Network ,pilétaprojekt”

2002 els6 félévében a Milwaukee-i Orvosi Egyetem AIDS-Intervenciés Kuta-
tasi Kozpontja (Medical College of Wisconsin; Center for AIDS Intervention Net-
work - CAIR; Milwaukee, USA) tamogatasaval és a SOTE Kozegészségtani Intéze-
tével kozosen folytatott ,Social Network”(,tarsas hdlo”) projekt részeként egy ha-
tuléses tréningsorozat tartottunk A képzés kdzponti részét képezi a projektnek.

A beavatkozds lényege: budapesti meleg szérakozohelyeken valasztottunk ki
barati tarsasagokat (7 csoportot), és szociometriai felmérés segitségével meghata-
roztuk a csoport kozponti, véleményformalo tagjat (az index-személyt), valamint
kérdéGives interjuval felmértiik a bardti kor tagjainak HIV/AIDS-prevenciéval kap-
csolatos tudasszintjét, biztonsdgosabb szexre vonatkoz6 attit(idjét. Ezt kovetéen az
index-személyeket egy hatiiléses tréningsorozat keretében készitettiik fel a HIV-fer-
tézéssel kapcsolatos helyes informdcidk dtaddsara; az ehhez sziikséges kommuni-
kacios készségek fejlesztésére; kockazatcsokkentési célok kitlizésére és a kockazat-
csokkentési akadalyok kezelésére, valamint a biztonsagosabb szexszel és az 6vszer-
hasznalattal kapcsolatos pozitiv attitid megteremtésére. Az index-személyek a
képzés ideje alatt rendszeresen beszélgettek a barati kor tagjaival a HIV/AIDS-meg-
el6zésrél, a képzés vezetdinek tdmogaté kontrollja mellett. A képzés befejezését
kovetéen harom honappal egy utankovetd vizsgdlat keretében ismét megnéztiik a
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barati kor tagjai tuddsszintjének és a biztonsagosabb szexszel kapcsolatos attitid-
jének a valtozasat.

A tréninget Cseke Istvan (Hattér Tarsasig a Melegekért) és dr. Forrai Judit
(SOTE; Szexedukdciés Alapitvany) vezette. A projekt magyarorszagi koordinatora
dr. Csépe Péter (SOTE; Medicello Bt.). A nemzetkozi program vezetdi Jeffrey
A.Kelly pszicholégus (a CAIR igazgatéja) és Yuri A. Amirkhanian szociologus (CA-
IR; Szentpétervari Allami Egyetem). A projekt magyarorszagi bevezetését az USA
Nemzeti Mentalhigiénés Intézete és a Nemzeti Egészségiigyi Intézete timogatta.

Budapesti Esély

2003. janudrjatdl tovabb folytattuk az egytittmiikodést a ,Social Network”-
6] Budapesti Esély-re ,keresztelt” prevencios kutatoprogram keretében a milwau-
kee-i orvosegyetem AIDS-intervencios kutatdsi kozpontjaval ill. az MTA Szociol6-
giai Kutatéintézetével. (A CAIR id6kozben Gj partnerintézményt valasztott a tovab-
bi egyiittm(ikodésre.) A munka els6 fazisaként a févarosi meleg szérakozo- és is-
merked6helyek (bdrok, fiirdék, koztéri ismerkedShelyek, vide6shopok) minden-
napos miitkodésérdl, vendégkorérdl szereztiink tapasztalatokat Tavasz folyamdn a
kivalasztott helyszineken sikeresen rekrutaltunk 26 barati kort, tobb, mint 120 sze-
mélyt. A megszoélitott barati kordket killon-kiilén behivtuk az egyesiilet irodajaba,
ahol egy szociometriai teszt segitségével meghataroztuk a bariti kor véleményfor-
malé személyét, az un. indexet. Kérdives interju segitségével felmértiik a csoport-
tagok HIV/AIDS-prevenciés tuddsszintjét ill. a biztonsagosabb szexszel és 6vszer-
hasznalattal kapcsolatos attittidjét. SzeptembertSl behivtuk a kutatasban résztve-
véket bérgydgydszati szakrendelésre, ahol az alabbi négy nemi betegség sziirésén
vehettek részt: chlamydia, gonorrhea, syphillis és trichomonas. A sziirések 6nkén-
tes beleegyezés alapjan folytak. Lehetévé tettitk a HIV-sziir$ vizsgalatot is. A szi-
révizsgalatokat ill. a kérd6ives interjikat még két alkalommal ismételtitk meg fél-
évenként.

A sziir6vizsgdlatokkal parhuzamosan a rizikétényezék figyelembevételével
kivalasztott 10 csoport index-személyének tartottunk képzést egy kilenciiléses tré-
ningsorozat keretében. Ennek célja volt tobbek kozott a HIV-fert6zéssel kapcsola-
tos helyes informacidk dtaddsa, az vszerhaszndlattal és a biztonsagosabb szexszel
kapcsolatos pozitiv attitid megteremtése, valamint ezek hatékony kommunikaci-
ojanak el6segitése a barati kor tagjai szamara. A két tréner, Cseke Istvan és Szabo
Ferenc orosz és bolgar szakemberekkel kozosen szeptemberben egy felkészit6 kép-
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zésen vettek részt Szentpétervaron. A program magyarorszagi vezetGje dr. Takacs
Judit (MTA Szociol6gai Kutatéintézete), koordinatora pedig Mocsonaki Laszlo.

A legutolsé utankoveto interjik és vizsgalatok 2004. szeptember és novem-
ber kozott zajlottak.

A Budapesti Esély programot 2004. elejétdl kiterjesztettitk heteroszexudlis
diszkoldtogato fiatalokra. 34 bardti kort rekrutdltunk, amelyhez kozel 190 hetero-
szexudlis fiatal tartozik. A rekrutdlds mellett elkészitettitk az interjikat és tavaly
szeptember elején a projektben résztvevd fiatalok STD vizsgdlatat is elvégeztiik a
Schopf-Mérei Kérhaz ambulancidjan. A program 2006. juniusdban fejez6dik be.

POL Program
(popular opinion leader: népszer( véleményformdlé személy)

A HIV/AID Program vezet&je a milwaukee-i AIDS Intervencios Kutatasi Koz-
pont (CAIR) meghivasara 2002. aprilis 13-17. kozott Amszterdamban részt vett
egy nemzetkozi konferencian, ahol el6adast tartott a Hattér HIV/AIDS-megel 6zési
munkdjarol és a magyarorszagi helyzetr6l. A taldlkoz6 célja a POL projekt egyes or-
szagokban torténé adaptaciéjanak el6készitése volt. A programot az USA Nemze-
ti Mentdlhigiénés Intézete taimogatdsaval a CAIR dolgozta ki, és kozel 90 civil szer-
vezet adaptdlta mdr Latin-Amerikdban és Afrikaban. Az amszterdami konferencidn
15 kelet- és kozép-eurdpai orszag HIV/AIDS-prevencidval foglalkozé civil szerve-
zete ismerkedhetett meg a projekttel. A POL projekt 1ényege, hogy nem egy barati
kor, hanem egy-egy meleg ,szintér” (bar, klub, 6nsegit6é csoport, szabadidés cso-
port stb.) véleményformalo tagjait kell felkésziteni négy iilés keretében helyes in-
formacié atadasara és az attitidok befolyasolasara. A képzés a ,social network”
képzési protokolljdhoz hasonlé médon torténik. A projekt finanszirozasat az ad-
aptalo szervezetnek kell el6teremtenie. A CAIR munkatarsai a képzési anyagokat és
telefonos és internetes konzultacidkat biztositjak.

Az Egészségligyi Minisztérium tamogatasaval 2003 elején megkezdtiik a pro-
jekt bevezetését, amelynek segitségével nemcsak a vidéki Imbt kozosség tagjainak
jol informaltsdgat szeretnénk novelni, hanem a biztonsdgosabb szexszel kapcsola-
tos attitlidjének és viselkedésének megvaltoztatdsat célozzuk meg.

2003 els6 felében a beavatkozds els6 szakaszaként helyzetfelmérést végez-
tiink az alabbi hat vidéki meleg szorakozohelyen: Bujtosi Szabadidé Kézpont, Nyi-
regyhdza; Piros Asz, Miskolc; Not Café, Szeged; Melegklub, Pécs; Roxy Night Club,
Sopron; Cave Club, Székesfehérvar. A felmérés soran a 2001. évi budapesti vizs-
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galat ( Social Network Program, Center of AIDS Intervention Research, Medical
College of Wisconsin) soran haszndlt kérdGiveket haszndltuk fel, igy a kapott
eredményeket 6ssze tudtuk hasonlitani a budapesti vizsgalat eredményeivel. A
kérdéivek onkéntes és anonim kitoltése el6tt informalt beleegyezési nyilatkozatot
irattattunk ald, amelyben roviden ismertettiik a vizsgalat 1ényegét. A kérdoivek ki-
toltését vallalok 5-5 dvszerbdl és sikositobol dllé ajandékcsomagot kaptak az 6n-
kénteseinktSl. A vidéki szorakozohelyek felkeresésekor minden alkalommal AIDS
megel6zéssel foglalkozé kiadvanyokat ill. a meleg civilvilagot és annak tevékeny-
ségeit, szolgdltatdsait bemutaté széréanyagokat vittiink magunkkal. Osszesen 220
db kérdéivet sikertilt kitoltetniink varosok szerint az aldbbi megoszlasban: Nyi-
regyhdza 60 db; Szeged 44 db; Miskolc 19 db; Pécs 31 db Sopron 41 db; Székesfe-
hérvar 25 db. A kérdéivek feldolgozasat dr. Takacs Judit szociolégus (MTA Szocio-
l6giai Kutatéintézete) készitette el. (Lasd a tanulmanyokat!)

A vidéki kutatds eredményeinek figyelembevételével és a Nemzeti Népegész-
ségligyi Program timogatdsaval 2004. marcius és 2005. februar kozott négy varos-
ban (Nyiregyhdza, Debrecen, Szeged, Pécs) kezdtiik el a POL projekt masodik sza-
kaszat, amely 5 alkalombdl all6 tréningsorozatot jelentett. Egy-egy taldlkoz6 id6-
tartama 6 6ra. 2005-ben Székesfehérvaron, Miskolcon és Sopronban folytatjuk a
tréning-sorozatunkat. 2006 els¢ felében a kérdéives felmérést megismételjiik,
hogy beavatkozdsunk hatasfokat értékelni tudjuk.

4. Ovszerprogram

Az 6vszer szocidlis dron torténé forgalmazdsa Gvszer-automatdk segitsé-
gével c. projektiinket megel6z6en egyesiiletiink részt vett 2001. jiniusaban a Cen-
ter for AIDS Intervention Research (CAIR—Medical College of Wisconsin; Milwa-
ukee, USA) altal vezetett kutatasban. A kockdzatos magatartasra utalé adataink ko-
ziil kiemeljiik, hogy a valaszol6k tobb mint fele a kérd6iv kitoltését megel6z6 ha-
rom hénapban nem hasznalt 6vszert andlis kozosiilés sordn. Behatol6 andlis ko-
zOsulésnél a férfiak 40%-a, mig befogadd andlis kozostilésnél 50%-a nem védeke-
zett. A valaszolok 26%-a szamolt be arrdl, hogy népartnere volt a megel6z6 egy év
sordn, de a vaginalis kozosiiléseknél csak 23%-uk hasznalt 6vszert. Vizsgalatunk
megallapitasai ramutatnak arra, hogy az érintett kozosségben igen gyakori a
HIV/AIDS kockazatos magatartds. A pszicholdgiai tényezok mellett az 6vszerhez
val6 hozzdjutds és az Gvszer hozzaférhet6sége igazolodott a biztonsagosabb maga-
tartds kovetkezetes meghatarozojaként. A kockazatos gyakorlatot folytaté férfiak
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nagy része azt mondta, hogy nem engedheti meg maganak az 6vszer vasarlasat,
ezért az Ovszer ingyen vagy alacsony koltségen val6 terjesztése meghatarozoé fon-
tossagu az Imbt kozosségen beliil végzett HIV/AIDS-prevencionak.

A Nemzeti Népegészségiigyi Program (NNP) 2003. és 2004. évi timogatasa-
nak koszonhetéen 12 db Benetton tipusi 6vszer-automatat vasaroltunk. A prog-
ram rovid tavad célja: 12 db 6vszer-automata beszerzése és budapesti és vidéki me-
legbarokban torténd elhelyezése, valamint 15000 db 6vszer szocidlis dron torténé
folyamatos terjesztése; hosszd tdvi célja: a meleg kozosségen beliil novekszik

azoknak a szama, akik rendszeresen hasznalnak 6vszert. Egyre er6teljesebb norma-
va vélik a kozosség tagjai szamara az 6vszerhasznalat.

5. Nyilvanossag

1995-ben ott voltunk a december 1-jén és 2-an tartott AIDS-vilagnapi Pozi-
tiv Kulturdlis Fesztivdlon: fiklyas felvonulds, a Francia Intézetben tartott el6add-
sok, a Cafe Capella rendezvénye, illetve a Goethe Intézet nyilt foruman is képvisel-
tettitk magunkat Mocsonaki Laszl6 és Takacs Judit révén.

1995 - 2005 madjus: egyesiiletiink rendszeresen képviselteti magat a Pluss
Egyesiilet altal szervezett, az AIDS-ben elhunytakra tortént megemlékezéseken

1995 - 1997 kozott rendszeresen részt vettiink az Ovegylet Alapitvany meleg
projektje mellett m(ikodé konzultativ testiilet munkajaban.

1996. marciusanak elején jelen voltunk a Magyar Szexoldgiai Tarsasdg és a
SOTE Tarsadalom-orvostani Intézete dltal szervezett kecskeméti szexoldgiai konfe-
rencidn.

1996. oktober 30-an részt vettiink az Orszagos Szexoldgiai Miihely létreho-
zasdban, ahol a szexudlis nevelésben szerepet vallalé tirsalmi szervezetek ernyé-
szervezetté alakulasat siirgettiik.

1996. decemberében, a II. Nemzeti AIDS-konferencia keretében szervezett
kerekasztal-beszélgetésen elégedetlenségiinket fejeztiik ki amiatt, hogy az allami
koltségvetés nem fordit megfelelé Gsszeget AIDS-prevenciora a melegek korében,
s6t még csak be sem ldtja ennek fontossagat. (Az Orszdgos Kozegészségiigyi Inté-
zet 1996. marcius 31-i adatai szerint 486 HIV-pozitiv személy koziil 291, miga 216
AIDS-betegb6l 156 homo- vagy biszexualis.)

1997. juniusban két tagunk vendége volt a berlini Lambda ifjisagi szerveze-
tének, ahol k6zosségi munkaval, segitdszolgalatokkal illetve melegeknek és leszbi-
kusoknak létrehozott HIV/AIDS-tanacsadé dllomdsokkal ismerkedtek meg.
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1997. december 1-jén az Ovegylet Alapitvany éltal szervezett AIDS Vilagna-
pi rendezvénynek (el6addsok november 29. ELTE; november 30. Pozitiv Filmfesz-
tival, Hunnia mozi; december 1. fiklyds felvonulds, peticié dtaddsa a Parlament-
nél) tarsszervezoi voltunk

1998. janudrjdban nyilvdnos vitdra hivtuk az Onszabdlyoz6 Reklamtestiilet
Ad Hoc Bizottsagat, miutan a Lambda Budapest Meleg Barati Tarsasag HIV/AIDS-
prevencios plakatjainak terjesztését nem javasolta szakmai és reklametikai okokra
val6 hivatkozassal. A testiilet a nyilvanos vitat elutasitotta.

1998 elején Nemzeti AIDS Bizottsag szervezetiinket meghivta belsé palyaza-
tara.

1998. marcius masodik felében Mocsonaki Laszl6 San Francisco-ban, részt
vett a X. nemzeti AIDS-konferencian, valamint részt vett azon a fogaddson, ame-
lyet Douglas Conrad és az IGLHRC (International Gay and Lesbian Human Rights
Commission) San Francisco-i munkatarsai rendeztek a Hattér tiszteletére.

1998. november 29-én a Pozitiv Filmnapot szerveztiink a Cirké-gejzir mo-
ziban az AIDS Vildgnaphoz kapcsoléddan. A kerekasztal-beszélgetést szerveztiink
a magyarorszagi HIV/AIDS helyzetrél. Ennek résztvevéi voltak HIV/AIDS-preven-
cioval foglakozé civil szervezetek, valamint killonbo6zé dllami intézmények
(PLUSS Egyestilet — Szab6 Zsuzsanna pszicholégus, tigyvezet6 elndk; Temesvari
Daniel - Magyar AIDS Alapitvany; Ujhelyi Eszter - Nemzeti AIDS Bizottsag titka-
ra; Laner Laszl6 - Lambda Budapest Meleg Barati Tarsasag; Mocsonaki Laszl6 -
Hattér Barati Tarsasag a Melegekért elnoke; Veres llona — Drogprevenciés Alapit-
vany, Tdcsere Program). A filmnap programjdn szerepelt egy dokumentumfilm
Osszedllitds (Faith, Hope and Ambivalance, PosiTiVe) valamint egy jatékfilm
(Chocolate Babies, USA, 1998). A rendezvény kb. 150 érdekl6d6t vonzott. (1993
novemberében a Blue Alapitvany és meleg aktivistak szervezték az els¢ Pozitiv
Filmfesztivalt, amellyel fel kivintdk hivni a kozvélemény figyelmét a HIV/AIDS
problémara. Az Ovegylet Alapitvany teremtett hagyomanyt és minden évben a
Cirké-gejzir, majd a Hunnia Moziban rendezte a december 1-jéhez kapcsolédé
AIDS-vildgnapi eseményt.)

1999. december 1-3. kozott a Pozitiv Filmnapokat (december 1-én faklyas
felvonuldst) szerveztiink a Francia Intézettel és a Cirké-gejzir mozival az AIDS Vi-
lagnaphoz kapcsol6déan. Ennek keretében kerekasztal beszélgetést szerveztiink a
magyarorszagi HIV/AIDS helyzetrél, ennek résztvevéi voltak HIV/AIDS-prevencio-
val foglakoz6 civil szervezetek, valamint killonb6z6 dllami intézmények: Dr. Pusz-
tai Erzsébet — a Nemzeti AIDS Bizottsag elnoke; Lacz6 Zoltan - a Plussz Egyesiilet
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elnoke; Bakos Zoltan tigyvéd; Mocsonaki Laszl6 — a Hattér Barati Tarsasag a Mele-
gekért elnodke; Veres Illona - Drogprevenciés Alapitvany, Tlicsere Program; Dr. Se-
bestyén Ferenc - Szt. Sebestyén Kft.; Léderer Pal - szociol6gus; Didier Eribon - tj-
sagir6, Périzs; Daniel Borillo - jogasz, az Eur6pa Tanacs szakértje. A pédiumbe-
szélgetés mellett levetitettitk Hervé Guibert dokumentumfilmjét. December 2-dn
Patick Mimouni , Ertekezés a véletlenr6l” cimii filmjét mutattuk be, amely a HIV-
pozitivok mindennapi életébe engedett betekinteni. Didier Eribon-nal a ,Gondo-
latok a gay kérdésr6l” cimi konyv szerzéjével és Daniel Borillo-val a ,Homoszexu-
alitds és jog” cimi konyv szerzéjével a Francia Intézetben és a Flaming6 korben is
taldlkozhattunk. A Cirké-gejzir moziban a ,Bulandzsiuk” cim(i magyar dokumen-
tumfilmet vetitettiik le, amely a Budapesten él6 romadn férfiprostitualtakrdl szol. A
Pozitiv Filmnap programja megjelent a Pesti Estben és a Metré c. tjsagban, Elet és
Irodalomban, Mancsban és a Népszabadsigban. 2000 db mdisorfiizet késziilt,
amelyet meleg szintereken, valamint a latogatottabb mozikban és konyvesboltok-
ban terjesztettiink. Ennek koszonhet6en tobb szazan vettek részt a Francia Intézet-
ben és a Cirko-gejzir moziban zajlé programokon.

2000 augusztusaban a Nemzeti AIDS Bizottsdg timogatdsaval két napot tol-
tottiink a Pepsi Szigeten (2000. augusztus 5. szombat és augusztus 8. kedd) a NAB
satrdban. Mind a két napon csoportos beszélgetést vezettiink (Félelem, harag, bu-
zigytlolet; Melegségrol és arrdl, amit te gondolsz réla), valamint filmvetitéseket
tartottunk. Az egyesiiletiink 6nkéntesei 14 6ratél 22 éraig beszélgettek az érdekls-
doékkel tobbek kozott A programjainkkal a meleg és leszbikus k6zosségrél probal-
tunk arnyaltabb képet kozvetiteni a Sziget latogatdi szamadra.

2002. junius 28-an a VII. Meleg és Leszbikus Fesztival keretében ,AIDS -
Hallgatds és tabu” cimmel miihelybeszélgetést szerveztiink.

2002. szeptemberében elején a franciaorszdgi ,AIDES” HIV-prevencids civil
szervezet két munkatarsaval (Arnaud Simonnal és Emmanuel Trenadoval) talal-
koztunk. Latogatasuk célja tobbek kozott az volt, hogy megismerjék a HIV/AIDS-
megel6zéssel foglalkozoé tiarsadalmi szervezeteket. Tajékoz6dd munkdjukat az Eu-
répai Uni6é megbizasabol végezték. Az EU prevencids programjait ki szeretné ter-
jeszteni a csatlakozni kivano orszagokra.

2002. oktéberében Mocsonaki Laszl6 taldlkozott Ujhelyi Eszterrel, aki el-
mondta, hogy a koltségvetésben HIV-prevenciora jovahagyott 30 millié forint az
ANTSZ-hez keriilt, s igy az Egészségiigyi Minisztérium nem ismeri a sorsat. Ugy t(i-
nik tehdt, hogy idén nem koltenek HIV-megel6zésre. Mindenesetre vizsgaljak az
ANTSZ gazdalkodasat.
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A Magyar Narancs 2002. oktéber 31-i szamaban cikket kozolt a HIV-sz(irés-
re vonatkoz6 késziil6 torvényrél. A cikk iréja idéz Mocsonaki Laszloval és Karpati
Jozseffel készitett interjjabal is.

2002. november 29-én az AIDS Vildgnap rendezvényeihez kapcsol6ddan
részvettiink a MOM Parkban a Tiszta Jovéért Kozhaszni Alapitvany szervezésében
egy kerekasztal-beszélgetésen. A sajtotdjékoztatordl a civilek ,kiszorultak” Az
Egészségiigyi Minisztérium képvisel6i ismertették az Gj népegészségiigyi progra-
mot. A LMBT kozosségen beliili prevenciorol nem ejtettek egy szét sem. Mi csak
agy kertiltiink sz6ba, hogy nemcsak a melegek fert6zédnek meg, hanem fiatal n6k
és intravénds drogosok is. Az ezt kovetd beszélgetésen az dllami szervek mellett
négy civil szervezet (Mo.-i Prostitualtak Erdekvédelmi Egyesiilete, Tiszta Jovéért
Alapitvany, Hattér Tarsasag a Melegekért, Magyar Védén6k Orszagos Egyesiilete)
volt jelen. A civilek els6sorban a gyenge érdekérvényesités ellensilyozasa érdeké-
ben az 6sszefogas és szolidaritas fontossagat hangsulyoztdk ki. A politika ,szélja-
rasanak” kitett HIV/AIDS-prevenci6 tobbek kozott csak akkor kaphatja meg a kel-
16 figyelmet és forrdst, ha az e teriileten tevékenyked szervezetek és egyének (civi-
lek, egészségligyi ellatasban, kutatdsban dolgozok, elkotelezett politikusok, stb.)
hatékony egylittmtikodés kialakitasara lesznek képesek.

2003 tavaszan talalkoztunk a parizsi székhelyi ENAH (AIDS Segélyvonalak
Eurdpai Hélézata) képviselSivel. A nemzetkozi szervezet elsésorban képzéseket és
tapasztalatcseréket szervez. Az ENAH tobbek kozott a Hattér Tarsasag timogatasa-
val pdlyazatot nydjtott be az Eurépai Unié egyik prevenciés programjara, amelyet
2004 elején elutasitottak.

2003. marciusiban Mocsonaki Laszl6 {igyvivét fogadta dr. Orsés Eva, az
ESZCSM helyettes dllamtitkara. A talalkozo6 sordn a magyarorszagi HIV/AIDS pre-
venciés programok hidnyarél tdjékoztatta valamint beszdmolt az egyesiilet
HIV/AIDS-prevenci6s terveir6l. Az dllamtitkar-helyettes hatékony AIDS prevencids
stratégia megalkotdsat fontosnak tartotta és az egyesiilet prevencios munkdjat ta-
mogatdsarol biztositotta.

2003. jinius 28-an kerekasztal-beszélgetést szerveztiink az ESZCSM Nép-
egészségligyi Foosztillyal kozosen a HIV/AIDS-prevencié teriiletén megvaldsuld
allami szerepvallaldsrél. Milyen felvildgosité programokat indit a minisztérium a
HIV fertézések megel6zése érdekében? Hogyan latja a HIV terjedésének mértékét
és veszélyét a egészségiigyi tarca? A gyakorlé orvosok szemével nézve milyen a Ma-
gyarorszagi AIDS-helyzet? Meghivott vendégek: Dr. Ko6s Tamds, ESZCSM Nép-
egészségiigyi Féosztaly féosztalyvezetdje; Dr. Ujhelyi Eszter, a Nemzeti AIDS Bi-
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zottsag titkdra; a Plussz Egyesiilet elnoke; Mucsi Laszloné, a Hungaromedical Rt.
elnok-vezérigazgatéja. Moderator: Dr. Fényi Agnes, ESZCSM Népegészségiigyi F6-
oszt.szakértGje. A LifeStyles adomdnyanak koszonhetéen 2000 db 6vszert osztot-
tunk ki a fesztival vendégei kozott.

2003 novemberében tiltakozasunkat fejeztiik ki a Blathy Ott6 Titusz Misza-
ki Szakkozépiskola igazgatdja stlyosan diszkriminativ dontése miatt, amelyben
elutasitotta egy HIV pozitiv kisfit iskoldba torténd beiratkozasat, annak ellenére,
hogy korabban a tanintézménybe felvételt nyert. A Nemzeti Egészségfejlesztési In-
tézet felkérésére véleményeztitk a Nemzeti AIDS Stratégia tervezetét.

2003 novemberében, az AIDS Vilagnapjat megel6z6en a hazai HIV/AIDS
helyzettel kapcsolatban nyilatkozatot adtunk kozre 6t masik civilszervezettel k6zo-
sen. Ebben kifejezésre jutattuk a kormdnyzati politikaval kapcsolatos elégedetlen-
séglinket. A nyilatkozatot aldir6 szervezetek kozos sajtétajékoztaton szamoltak be
a magyarorszagi helyzetrdl.

2003. december 1-jén, az AIDS Vilagnapjan a HIR TV és az RTL Klub magazin
misoraiban hivtuk fel a nyilvanossag figyelmét a hazai helyzet tarthatatlansagara.

2004 janiusaban HIV/AIDS-prevencioval foglalkozé tarsadalmi szervezet (
koztiikk az egyestiletiink) és 8 maganszemély létrehozta a Civil AIDS Férumot
(CAF; 1241 Bp. Pf 193.) az alabbi célkitlizések megvaldsitasa érdekében:

8 a HIV/AIDS és hozza kapcsolodé tertileteken miikodé civil szervezetek
miikddésének, egytittmiikodésének eldsegitése

8 hatékony HIV/AIDS politika 1étrehozasanak, megvaldsitisinak elGsegité-
se — szakmai és politikai érdekérvényesités Gtjan

8 a HIV/AIDS-hez kapcsol6dé diszkrimindcié és stigmatizacio csokkentése.

2004. szeptember 24-26-d4n a Magyarorszagi Prostitudltak Erdekképviseleti
Egyesiilete szervezésében tobb CAF-alapité szervezettel jelen voltunk az Erotika Ki-
dllitdso), ahol tobbszaz érdekl6d6 kérdéseire probaltunk valaszolni. Kiillon kdszon-
jiik Baldzs Attilanak, Cseke Istvinnak és Szabé Tibornak, hogy alltdk a kiallitas-1a-
togatok rohamat. Kovetkez$ évben sem szabad kihagynunk, mert ilyen mértéka
személyes érdekl6dést az elmult 10 évben még nem tapasztaltunk.

2004. november 10-én az Egészségiigyi Minisztériumban a Nemzeti AIDS Bi-
zottsag iilésén be kellett szamolnunk a 2004/2005-6s évre, a Nemzeti Népegész-
ségligyi Programtol kapott timogatds id6éardnyos felhaszndldsardl. A beszamolot a
Bizottsdg jovahagyta.

2004. december 1-jén a PLUSS Egyesiilet szervezésében a CIVIL AIDS FO-
RUM tagszervezetei bemutatkozhattak az AIDS Vildgnapi egész napos rendezvény-



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban I11. HIV/AIDS Prevenciés Program

sorozaton az Aranytiz Miivel6dési Kézpontban. igy az egyesiiletiink is beszamol-
hatott a civil férumon az eddig végzett prevenciés munkajarol. Részletest betekin-
tést nyerhettek az érdekl6dék Takacs Judit el6adadsa révén a vidéki Imbt kozosség
tagjai kozott végzett kutatasunkrél, mig Cseke Istvan és Szabo Ferenc pedig nyi-
regyhazi és a debreceni POL-tréning tapasztalatairdl beszéltek a hallgat6sagnak.

2004. december 3-an Az AIDS Vilagnaphoz kapcsolédéan az Eurdpa Alapit-
vdnyi Gimndziumban Szab6 Ferenc tartott 3x1 6ras HIV/AIDS foglalkozast.

2005. marcius Mocsonaki Ldszlo

DR. SIMKA EVA: AZ AIDS PREVENCIOS EGYSEGCSOMAGHOZ
MELLEKELT KERD6IV FELDOLGOZASANAK EREDMENYEI
Budapest 1999.

1. A VIZSGALAT CELJA
A felmérés keretében arra torekedtiink, hogy a melegek kiilonb6z6 csoport-
jainak korében megvizsgaljuk:

- milyen mértékben élnek a HIV fert6zés elleni védekezési lehet&ségekkel (6v-
szer, sikosito),

- parkapcsolataik a HIV fert6zés elkeriilése szempontjabol biztonsdgos allan-
do, vagy inkabb a partnerek gyakori véiltogatasaval jar6 kockazatos szex ira-
nyaba tolédnak el ,

- a megkérdezettek indokoltnak latsz6 esetekben élnek-e a HIV szirés lehet6-
ségévei,

- vannak a vélaszad6k kozott HIV pozitivak, 6k mennyire forditanak gondot a
biztonsdgos szex kovetelményeinek betartasara.

Mindezekre a kérdésekre azért kerestiink valaszt, hogy értékelni tudjuk az

AIDS felvildgositas hatékonysdgat, a tovabblépés lehetdségeit, modszereit.

2. MODSZERTANI KERDESEK
2.1. A KERDGIV ES A KERDEZES

A kérdoivet tgy dllitottuk 6ssze, hogy lehetévé tegye céljaink megvaldsitasat
szolgdl6 feldolgozdsokat. Fontos szempontnak tartottuk, hogy a legszigoribban
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betartsuk az anonimitas szabalyait, ezért semmilyen olyan kérdést nem szerepel-
tettiink, amely lehet6vé tenné a vilaszado kilétének felfedését.

Ezért a szociodemogrifiai jellemz6k koziil csak a korra kérdeztiink ra. A kér-
déiveket a killonb6z6 helyszineken dobozokban gytijtotték, igy lehetéségiink nyilt
arra, hogy a kédolas soran rogzitsiik, hogy az adott kérd6iv hol keriilt kitoltésre.

Ugyelniink kellett arra is, hogy csak annyi kérdést tegyiink fel, aminek meg-
vélaszoldsara redlis esély van. LehetGségeinket az a tény is korlatozta, hogy a kér-
déivnek bele kellett férnie abba az Gvszert, sikositot, és felvilagosité kiadvanyt tar-
talmazé egységcsomagba,amelyet a HATTER Barati Tarsasidg a Melegekért onkén-
tesei osztottak szét azokon a helyeken, amelyet a melegek feltehetéen felkeresnek.

A kitoltott kérdbiveket a valaszadok egy erre a célra rendszeresitett dobozban
helyezhették el, vagy a HATTER munkatarsainak adhattak at.

Mindezen szempontok mérlegelése utdn a kovetkez6 kérdéseket tettiik fel.
1. Haszndl-e 6vszert szexudlis kapcsolatai soran?
1.soha 2.néha 3. majdnem mindig 4. mindig
2.  Hasznal-e sikositot szexuadlis kapcsolatai soran?
1.soha 2.néha 3. majdnem mindig 4. mindig
3. Gondot okoz-e a sikosité beszerzése?
1.soha 2.néha 3. majdnem mindig 4. mindig
4.  Kérjik jellemezze parkapcsolatait:
1. dlland6 kapcsolatban élek, alkalmi partnereim nincsenek
2. dllandé6 kapcsolatban élek, de néha alkalmi partnereim is vannak
3. kizarodlag alkalmi kapcsolataim vannak.
5.  Volt-e mar HIV sziirésen?
1. igen 2. nem
6. OnHIV
1. pozitiv 2. negativ
7.  Eletkora ...
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2.2. AMINTA

A kérdGivet a mar emlitett, mintegy 5000 6vszert, sikositét, kisméretd felvi-
lagosité kiadvanyt tartalmazoé egységcsomagban helyeztiik el. A felmérés lezdrta-
kor 1999. oktéberében 1958 értékelhetd kérdéivvel rendelkeztiink.

Ezeket a kovetkez6 helyszineken toltotték ki:

4 budapesti meleg bar 1405 £6 (72 %)
6 vidéki meleg szérakozoéhely 246 16 (12 %)
Gjsagok olvasodi, meleg barati tarsasagok,

Onsegité csoportok tagjai 146 £6 (8 %)
alkalmi ismerkedd6helyek (fiirdS, korzo stb.) latogatéi 130 f6 (7 %)
az AATSZ-t felkeres6k 6 (1 %)
Osszesen: 1958 £6 (100 %)

2.3. FELDOLGOZAS

Az adatokat szamitogépen dolgoztuk fel. A tablazatokat és a matemetikai-
statisztikai Osszefiiggés vizsgdlatokat az SPSS programcsomag segitségével készitet-
tuk el.

3. EREDMENYEK

A vélaszaddk 55 %-a mindig hasznal 6vszert szexudlis kapcsolatai soran. Ezt
a kedvezé eredményt rontja, hogy a megkérdezettek 28 %-a csak néha, vagy soha-
sem vesz igénybe 6vszert partnerkapcsolatai soran.

A sikosité hasznalat esetében az 6vszerrel kapcsolatos kérdéshez 1ényegileg
hasonl6 eredményhez jutottunk.

Felmertilt a kérdés, hogy azok, akik sohasem hasznalnak 6vszert milyen ok-
bol teszik ezt?

Kedvezének kell tartanunk, hogy azok koziil keriil ki az 6vszerhasznalattol
tartozkodok 53 szdzaléka, akik dllandé kapcsolatban élnek. Ezzel szemben all az
az elszomorito tény, hogy 44 % azok ardnya, aki sohasem haszndlnak dvszert, bar
allando kapcsolataik mellett alkalmi partnerek ismeretségét is keresik, vagy kizaro-
lag alkalmi bardtokkal tartanak fenn szexualis kapcsolatot.

Az Gvszer és sikosito haszndlat kozott szoros az Osszefiiggés. Azok akik ritkan
folyamodnak az dvszerhez, ritkan alkalmaznak sikositot is.

Ez a csoport tehdt a HIV fert6zés szempontjabol killonosen veszélyeztetett-
nek tekinthetd. Az ovszertdl elzark6zok kisebb aranyban (69 %), a védekezésnek
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résen.

Megdobbentd, hogy még azok is, akik tudjak magukrol, hogy HIV pozitivak
csak 60 szazalékban haszndlnak minden esetben 6vszert, 14 szazalékuk pedig so-
hasem védekezik.

Az eredmények a sikosité hasznalataval kapcsolatban lényegileg hasonléoak.

A teljes sokasdg 24 szazaléka monogdam kapcsolatban él. 45 %-uk dllando
partnere mellett idénként alkalmi kalandokba is bocsdtkozik, 31 %-uk kizarélag
alkalmi kapcsolatokat tart fenn.

Az dllandé parkapcsolatban él6k kozott legnagyobb aranyt (25 %) a 26-30
év kozotti ek képviselik. A 19-20 év kozotti korosztaly az, akinek matematikailag
a legnagyobb esélye van arra, hogy - a heteroszexualisokhoz hasonléan - kizaro-
lag alkalmi ismeretségekre tegyen szert.

Az dllandé6 kapcsolatban él6k fele nem hasznal Gvszert, ami lényegében ter-
mészetesnek tekinthetd. Az azonban nagyon elgondolkoztatd, hogy azok, akik ki-
zdaré6lag alkalmi partnerekkel 1étesitenek viszonyt 33%-ban soha nem védekeznek.

A HIV sz{irést a minta tagjainak 82 %-a igénybe vette igénybe. Leggyakrabban
azok, akik kizdrélag alkalmi partnerekkel tartanak fenn kapcsolatot (85%). A ked-
vez$ adat ellenére megdobbentének tarjuk, hogy mégis 14 % (81 f6) azok aranya,
akik sohasem voltak HIV sz{irésen annak ellenére, hogy kizarélag alkalmi szexua-
lis partnereik vannak

A HIV szlirésen valo részvétel és a kor kozott nem talaltunk Osszefiiggést.

A szociodemogrifiai jellemz&k koziil a mdr ismertetett ok miatt csak a kort

tudtuk figyelembe venni.
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A megkérdezettek kor szerinti megoszlasa

nincs valasz 12 6 (1 %)
14 évesig 3 6 (0 %)
15-16 éves 16 (0 %)
17-18 éves 57 £6 (3 %)
19-20 éves 197 £6 (10 %)
20-22 éves 239 8 (12 %)
23-25 éves 288 £6 (15 %)
26-30 éves 474 16 (24 %)
31-35 éves 286 6 (15 %)
36-40 éves 206 6 (11 %)
41-45 éves 104 £6 (5 %)
46-50 éves 60 £6 (3 %)
51-60 éves 23 16 (1 %)
61-nél id6seb 8 16 (1 %)
Osszesen: 1958 £6 (100 %)

Mint latjuk a legnépesebb a 26-30 év kozotti korosztaly, az efolotti és ez alat-
ti korosztély szinte azonos szazalékban csokkend tendenciat mutatnak.

Hangstulyoznunk kell, hogy az adatok csak azokra a melegekre vonatkoznak,
akik valamilyen szinten vallaljak homoszexualitasukat. A rejtézkodékrél semmi-
lyen adatunk nincs. Elképzelhet6k, hogy 6k a fiatalabb, de valészintileg az id6sebb
korcsoportok 1étszamat gyarapitanak.

A korcsoport és az 6vszerhasznalatnal azt tapasztaltuk, hogy a legid6sebb 61
feletti korosztaly viszolyog leginkabb az 6vszer hasznalatatdl. A sikosité esetében
hasonlé képet kaptunk.

A parkapcsolatok jellege és a kor kozott nem taldltunk Osszefuiggést. A HIV
sz(irés igénybe vétele és a kor sem mutat kapcsolatot egymassal.

A HIV pozitiv teszt eredmény matematikai kapcsolat van a kor és a pozitiv le-
let kozott. Eszerint a 36-40 éves korcsoportnak gyakorlatilag nincs esélye arra,
hogy HIV pozitiv legyen.

Tekintettel arra, hogy nem volt médunk a minta szociodemogrifiai jellemz6-
ire rakérdezni, s ezek mentén strukturadlni a sokasagot, ezért killonos jelentéséget tu-
lajdonitottunk annak, hogy milyen helyszinen torténik a kérdezés. Valészin(, hogy
mas Osszetételli, mas szexudlis szokasokkal rendelkez6 meleg csoportokat testesite-
nek meg a szérakozéhelyeket, az alkalmi ismerked$ helyeket, a barati tarsasagokat
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latogatok. Mivel a kérd6iveket minden helyszinrél kiilon-kiilon 6sszegytijtve kap-
tuk meg, el tudtuk kiiloniteni a vidéki és a févarosi melegek csoportjdt is.

A leggyakrabban (63 %)a pesti barok latogatéi hasznalnak minden alkalom-
mal 6vszert, a vidéki barok vendégeinek, a meleg sajté olvasdinak, a barati tarsa-
sagok tagjainak mindossze egyharmada védekezik szexudlis kapcsolatai soran.

A vidéki barok vendégei, a meleg sajté el6fizetdi, a bardti tdrsasdgok tagjai
azonos igen magas, 40 % koriili aranyban soha, vagy csak néha haszndlnak 6v-
szert.. Ez az ardny a pesti barok esetében 20 %. Hasonl6 helyzettel taldlkozunk a
sikosit6 haszndlatanal is.

Felmertil a kérdés, hogy ezek az adatok 6sszefiiggnek a parkapcsolatok jelle-
gével. A pesti barok esetében a gyakori 6vszerhaszndlat azzal dllhat kapcsolatban,
hogy az idelatogatéknak csak 21 szazaléka él allando kapcsolatban, 46 szazalékuk
az dllandé partnere mellett idénként alkalmi kapcsolatokat is létesit, 32 szdzalé-
kuk pedig csak alkalmi ismeretségeket kot.

A vidéki meleg szorakozohelyeket latogatoknak messze az atlagot meghala-
d6 ardnyban (45 %) van alland6 baratja, s az atlag alatti szamban (19%) kot kiza-
r6lag alkalmi ismeretséget.

Az alkalmi ismerkedGhelyeket felkeres6knek a dolog természeténél fogva
csak az esetek 12 %-dban van dllandé partnere.

A kérdezés helyszine és a parkapcsolatos jellege kozotti 6sszefiiggés
(szazalékos megoszlds) N=1958

A kapcsolat jellege

A kérdezés csak dllandé  allandé kapcsolat, csak alkalmi Osszesen
helyszine kapcsolat néha alkalmi partnerek  partnerek

pesti barok 21 46 33 100
vidéki barok 44 38 18 100
Gjsdgok, bariti tirsasigok 206 42 32 100
alkalmi ismerkedé helyek 12 57 29 100
AATSZ 45 39 16 100
osszesen 25 45 30 100

A HIV szirésre a leggyakrabban a pesti barok latogatoi jarnak (88 %), és leg-
ritkdbban a vidéki szérakozohelyek kozonsége (55 %). A pesti barok latogatéinal
a HIV pozitivek gyakorisiga valamivel az dtlag feletti.
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A kor és a kérdezés helyszine kozott mindossze azt az Osszefiiggést talaltuk,
hogy az minden csoportban a 26-30 éves korosztaly a legnépesebb. Kivétel ez aldl
az alkalmi ismerkedési helyeket felkeres6k, 6 kozottiik elég magas a 31-35 évesek
aranya.

4. OSSZEFOGLALAS
A felmérés adataibdl az aldbbi kovetkeztetéseket vontuk le:

- az AIDS felvilagositds, sem az 6vszerhaszndlat, sem a parkapcsolatok korla-
tozdsa, vagy legalabbis azok biztonsagossa tétele, indokoltnak latsz6 esetek-
ben az AIDS szirés felkeresése szempontjabol még sok kivannival6t hagy
maga utdn,

- a melegek a kérdezés helyszine szerint elkiilonitett csoportjai a biztonsagos
szex kovetelményeinek betartdsa, a kockazatos életvitel és a HIV pozitivitas
szempontjabol egymastol eltéré helyzetben vannak.

Ebbél szamunkra az a tanulsiag adodik, hogy:

- fokozni kell az AIDS felvildgosito tevékenységet a melegek korében,

- a killonb6z6 csoportok témdnk szempontjdbdl eltéré helyzete miatt, a felvi-
lagositas intenzitdsanak és modszereinek is ehhez kell alkalmazkodnia.

Csépe Péter dr.", Yuri A. Amirkhanian dr.?, Jeffrey A. Kelly dr.?,
Timothy L. McAuliffe dr.*, Mocsonaki Ldszl¢> és Forrai Judit dr.°
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HIV/AIDS kockizatos viselkedés budapesti homo-vagy
biszexuilis férfiaknal

Koszonetnyilvanitds

A kutatdst a kovetkezé grantok tettek lehetévé: Center grant P30-MH57226
és grant RO1-MH57631; mindkett6t az ‘National Institute of Mental Health (Egye-
sitlt Allamok) itélte meg. A D43-TW01028 grant a Fogarty International Center,
National Institutes of Health (Egyesiilt Allamok) adomanya. Koszonjiik a Hattér
Tarsasdg a Melegekért felbecstilhetetlen értéki segitségét, melyet elsGsorban a vizs-
galat el6készitésében és a terepmunkaban tapasztalhattuk. Ugyszintén készonjiik
a felvételben résztvevé barok tulajdonosainak és személyzetének kozremiikodését.
Végiil, de nem utolsésorban koszonet illeti a kérd6iv minden egyes kitoltojét!

Osszefoglalds

A HIV fert6zés és az AIDS betegség egyre novekvd népegészségiigyi problé-
mat jelent Kozép- és Kelet-Eurépa szdmos orszagiban. Magyarorszagon, tobb
szomszédos orszdghoz hasonléan, a HIV fertézottek legnagyobb része homosze-
xudlis vagy biszexuilis férfi. Mindazonadltal igen kevés kutatas foglalkozott mosta-
ndig ezen populacié kockdzatos szexudlis gyakorlataval és ennek jellemzdivel. Je-
len vizsgdlatunk sordn 469 homoszexudlis/biszexudlis férfi HIV/AIDS-szel kapcso-
latos tuddsat, attit(idjét és magatartdsdt mértiik fel az dltaluk latogatott szérakozo-
helyeken, onkitoltés kérddivek segitségével. A kockazatos magatartdsra utalé ada-
taink koziil kiemeljiik, hogy a vdlaszolok tobb mint fele a kérdéiv kitoltését meg-
el6z6 harom hénapban nem haszndlt 6vszert analis kozosiilés soran. Behatolo
analis kozostilésnél a férfiak 40%-a, mig befogado analis kozostilésnél 50%-a nem
védekezett. A vilaszolok negyedének tobb szexudlis partnere is volt az emlitett ha-
rom hénapos idészakban. A férfiak 17%-a fogadott el, vagy adott pénzt szexualis
szolgdltatasért. A valaszolok 26%-a szamolt be arrél, hogy népartnere volt a meg-
el6z6 egy év soran, de csak a vagindlis kozosiiléseknél 23% hasznéltak dvszert.
Tobbviltozos modszerekkel igazoltuk, hogy kockazatos magatartast prognosztizal
a kondom hozzaférhetéségének hidnya, a kockazat csokkentésére iranyuld szan-
dék er6tlensége, a biztonsagos szexudlis gyakorlattal kapcsolatos-negativ attittid,
tartds parkapcsolatban élés és a biszexudlis orientdcié. A felmérés eredményei
alapjan kijelenthetjiik, hogy igen siirgeté feladat HIV prevenciés programok szer-
vezése Magyarorszdgon a fokozott kockazatnak kitett kozosségekben.
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Bevezetd

Egyes becslések szerint a HIV fert6zottek szdma a vilagon 2000 végére meg-
haladta a 30 milliét. Magyarorszag, tobb kozép-kelet-eurépai orszaghoz hasonlo-
an, az enyhén fert6zott orszagok kozé tartozik. A HIV fert6zottek kumulativ szama
2001. marcius 31-én 898 volt, mig az AIDS betegek szama kevesebb, mint 400.
1985 6ta a betegség 200 aldozatot kovetelt. A Magyarorszagon diagnosztizalt AIDS
betegek tilnyomo tobbsége (72 szazaléka) fiatal, homoszexualis vagy biszexualis
férfi. A legtobb fert6zott Budapesten és kornyékén él. A térség egyes orszagaiban,
példaul Ukrajndban és Romanidban tapasztalhaté magas HIV incidencia és az egy-
re jelentésebb migracié kedvezhet a HIV/AIDS jarvany gyorsabb terjedésének.
Mindehhez hozzajarulhat a prevencidra forditott forrasok csokkenése is.

Bar Magyarorszagon és a kornyez6 orszagokban a HIV fert6zés leggyakoribb
modja a homoszexualis kapcsolat, mindmaig kevés kutatas foglalkozott a kocka-
zatos szexudlis magatartassal. Egy 2000-ben végzett szentpétervari vizsgalat szerint
az orosz homoszexuadlis vagy biszexudlis férfiaknal igen gyakori a kockdzatos sze-
xudlis magatartas: jelentés azok szama, akiknek tobb partneriik van, ritkin hasz-
ndlnak kondomot, sokan nyujtanak pénzért szexudlis szolgiltatast. Téth Laszlo
1994-ben az erre 6nként villalkozék korében kérdéives adatfelvételt végzett. A
‘Mdsok’ cim@ homoszexualis magazinhoz csatolt kérdGivet 308-an kiildték vissza.
Ez a modszer természetesen nem tette lehet6vé a reprezentativ mintavételt. A vizs-
galat alapjan el lehet mondani, a melegek viszonylag jol tdjékozottak a HIV/AIDS
problémaval kapcsolatosan, kockdzatmérséklé magatartast viszont kevesen foly-
tatnak. A vizsgalatban résztvevék legnagyobb részének egy év sordan tobb, koriilbe-
lal felének pedig hatndl is tobb szexudlis partnere volt. A véilaszoldk 84 szazaléka-
nak volt alkalmi partnere, egyharmada nem haszndlt kondomot anilis kozosiilés
soran. Mindazonaltal szexuadlis gyakorlatuk jéval preventivebb, mint a heterosze-
xudlis paroké. Hozza kell tenniink, hogy a valaszadok magas tarsadalmi statusza
meleg férfiak voltak, ezért az eredmények a HIV/AIDS kockazat szempontjabdl az
atlagosnal bizonyara kedvez6bb képet mutattak.

1996-ban az OVEGYLET Alapitvany HIV/AIDS megel6zési programjat felmé-
r6 munkacsoport végzett felmérést budapesti homoszexuailis kozosségekben,
melynek sordn 656-an valaszoltak a betegséggel és a szexudlis magatartdssal kap-
csolatos tudasra, attit(idre és gyakorlatra vonatkozé kérdésekre. Az el6z6ekben em-
litett vizsgalat eredményeihez hasonldan, tilnyomé tobbségiik AIDS-szel kapcso-
latos tudadsa megfeleld volt, de a kockazatos magatartasformak el6forduldsa mégis
gyakori volt. Ebben a vizsgdlatban a homo-és biszexualis férfiak atlagosan évi 13
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alkalmi és 4 dllandé partnerrél szamoltak be. Szinte valamennyi valaszado tiszta-
ban volt a gumidvszer védShatasaval, 28 szazalékuk ezzel kapcsolatos attitidje
azonban negativnak mondhaté.

A fentiekbdl kitlinik, hogy kevés megbizhat6 informacié all rendelkezésiink-
re a HIV jarvany altal leginkabb érintettek szexualis magatartasarol. Fontos ugyan-
akkor, hogy a kockdzatos magatartést befolydsold pszichoszocidlis tényezéket is
megértsiik. A kockdzatos magatartdssal kapcsolatos elméletek a tudas, attitid, ma-
gabiztossdg és felfogott (perceived)csoportnormdk fontossagit hangsilyozzak,
mint ezen magatartds lehetséges meghatarozoit illetve befolyasol6it. Ha meghata-
rozzuk a kockazatos magatartast befolydsold tényezdket lehetéségiink nyilik arra,
hogy megfelel6 kockazatcsokkentd intervenciot fejlessziink ki.

Anyag és modszerek

Helyszinek és résztvevék

A felmérésre 2001. juniusaban keriilt sor Budapesten. Ennek soran 469 6n-
magat homoszexudlisnak vagy biszexualisnak vall6, 18 éven feliili meleg toltotte
ki a szexualis magatartasra, tuddsra és attittidre vonatkozé kérdéseket tartalmazoé
kérdoivet a varos meleg kozossége altal hasznalt talalkozohelyeken. A tarsadalmi
liberalizdciét megel6z6en a meleg férfiaknak kevés lehetdségiik volt a nyilvanos-
sag el6tti kapcesolattartasra. Csak az elmult évtized soran nétt meg a meleg talalko-
z6helyek szdma, valtak ezek nyiltabbd, ugyanakkor megjelentek kozosségi, nem-
kormdnyzati szervezetek is.

A vizsgalatot négy meleg barban és egy fiirdében végeztitk a meleg kozosség
legjelentdsebb civil szervezetével, a “Hattér Egyesiilettel” szorosan egytittmiikodve.
Olyan mintavételi moédszert hasznaltunk, mely alkalmas volt arra, hogy reprezen-
tdlja a meleg szorakozohelyre jaré férfiakat. A felmérés mintavételi keretét gy ala-
kitottuk ki, hogy minden egyes taldlkozéhely esetében el6re meghataroztuk azon
napokat, amikor a legtobb vendég volt virhat6. Az adatfelvételt két éjszaka sordn
végeztiik el, a szorakozéhelyeken igy Osszesen 8 alkalommal vettiink mintat. Az
adatfelvételek tobbsége hétvégén tortént, mert akkor volt a barokban a legtobb la-
togaté. Egy felmérés az adott helyszinen mintegy 3-4 6ran keresztiil tartott.

Adatgy(ijtési modszerek
A felméréshez onkitoltés kérd6ivet haszndltunk, melynek angol és orosz
nyelvii valtozatait korabbi vizsgalatokban validaltik. A magyar nyelv( véltozat a
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kulturélis adaptacié szabdlyainak megfelel6en késziilt el, igy validnak tekinthetd.
A helyszini adatgytijtést végzé csapat a fentebb emlitett civil szervezet tagjaibdl allt,
a munkat a Semmelweis Egyetem tudomanyos munkatarsai ellendrizték. Az elsé
adatgy(jtési nap elGtt a terepmunkat végzé csapatok a vizsgélatot feliigyel 6k altal
vezetett el6készit6 foglalkozdsokon vettek részt. A csapattagoknak megtanitottak,
hogyan kozelitsék meg a klubokba belép6 férfiakat, hogyan magyardzzak el nekik
a felmérés céljit, valamint azt, hogy hangsilyozzak: a résztvevék névtelenek ma-
radnak. Ezeken a foglalkozdsokon az adatgyfijtésre standard mintavételi protokollt
alakitottunk ki.

A taldlkozohelyekre belépé férfiakat személyesen kérték fel a vizsgalatban va-
16 részvételre. Mindenkit6l megkérdezték, hogy el6z6leg mar kitoltotte-e a kérdo-
ivet. Ha igen, akkor nem tolthette ki djra. A kérdéivek kitoltésére vald 6sztonzés-
ként a résztvevik ovszereket, valamint a meleg civil szervezetrél és az AIDS-16l1 sz6-
16 tajékoztatd anyagokat kaptak.

A kérdéiv kitoltése elott a résztvevik elolvastak és alairtdk a beleegyezési nyi-
latkozatot, amely ismertette a vizsgalat céljat, megnevezte a vizsgalatot végzé in-
tézményeket, és hangsulyozta a vilaszok névtelenségét. Ezt a nyilatkozatot a kér-
doivtdl elkiilonitve kezeltiik. A résztvevék maguk tették be kitoltott kérdoiveiket
egy boritékba, leragasztottak a boritékot, és egy dobozba helyezték. Az adatfelvé-
telt végz6 csapattagok jelen voltak a helyszineken, sziikség esetén az értelmezést
célzo magyarazatokkal segitettek a kérdések megvalaszoldsaban. A kérd6iv kitolté-
séhez az esetek tObbségében 20 percnél kevesebb idére volt szitkség. A talalkozo-
helyek nem magyar latogatéi nem vettek részt a felmérésben. A felkért férfiak tobb
mint 80%-vallalta a kérd6iv kitoltését, a valaszolasi arany a kérdezés szinhelytdl és
idépontjatol fiiggott (kevesebb valaszt kaptunk a fiird6kben, kevesebben valaszol-
tak éjjel 1 6ra utdn).

Demogrifiai jellemz6k

A résztvevOktol a kérd6ivben megkérdeztitk korukat, iskolai végzettségiiket
és foglalkozasukat. A véilaszaddkat kértiik, hogy adjdk meg szexuadlis iranyultsdgu-
kat, mely lehetett homoszexuailis, biszexualis vagy heteroszexudlis, kérdeztiik azt
is, van-e allandé partneriik. Ugyszintén megkérdeztiik, hogy kezelték-e ket barmi-
féle nemi tton terjed$ betegséggel (STD), és ha igen, akkor hany alkalommal. Kér-
dés szerepelt arrdl, hogy voltak-e mar valaha HIV vizsgédlaton, és ha igen, az ered-
mény negativ vagy pozitiv volt-e.
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Kockazatot jelent6 szexualis magatartas

A valaszadok beszamoltak arrdl, hogy az egész életiik soran és az elmilt év-
ben hany férfi és néi partneriik volt. Megkérdeztiik, hogy a vilaszadé jelenleg ki-
zarolagos nemi kapcsolatot folytat-e egy masik férfivel, és ha igen, akkor hany ho-
nap mult el az6ta, hogy valaki massal kozostilt.

Kértiik a vdlaszad6tdl, hogy kozolje férfi és néi partnerei szamdt az elmult
hirom hénapban. Valaszoltak arra is, hogy ebben az idészakban hany alkalommal
és hany férfivel folytattak befogadé illetve behatol6 analis kozostilést. Az analis ko-
z0siilésrol beszamolok 11 pontos skalan (0%-t61 100%-ig) jelolték meg, hogy a be-
fogadé vagy behatolé aktus sordn milyen ardnyban hasznaltak dvszert. Azt is meg-
kérdeztiik, hogy a legutébbi analis kozosiilésiikkor hasznaltak-e ovszert. Ezzel par-
huzamosan az elmult hirom hénap sordn néi partnerekkel folytatott vaginalis és
andlis kozostilésekrdl is kértiink informaciokat. Végil azt kérdeztitk meg, hogy ad-
tak-e vagy fogadtak-e el pénzt esetleg értéktargyat férfivel folytatott szexudlis kap-
csolatértért cserébe.

AIDS kockazatot jelenté magatartas

A vizsgalat résztvevéi az “igen”, “nem”, “nem tudom” valasztasi lehetéségek
segitségével kilenc olyan allitds helyességérdl itélhettek, melyek a HIV-fert6zés koc-
kazataval jar6 magatartdsra, valamint a kockazatcsokkentési 1épésekre vonatkozé
gyakorlati tudasra vonatkoztak. Igy példaul megkérdeztiik, hogy az 6vszer nélkiili
andlis kozosiilés nagyobb veszélyt jelent-e a HIV fert6zésre, hogy sikosité anyag-
ként olajos sikosité anyagot hasznaljunk-e, hogy a kiils6r6l meg lehet-e dllapitani,
hogy valaki HIV pozitiv, valamint azt, hogy a gondos mosakodas hatékonyan véd-
e a HIV-fert6zéstol. Egyes dllitasokat az automatikus valaszok okozta torzitds mi-

att negativ formaban szerepeltettiik. A vdlaszokat nulldtdl 9-ig pontoztuk.

Magatartasvaltoztaté szandék a kockdzat csokkentésére

Az “igen”, “nem tudom” és “nem” vilaszadasi lehetGségek segitségével a va-
laszadok jelezték, hogy mennyire értenek egyet a biztonsdgosabb szexudlis maga-
tartdsra vonatkoz6 szandékuk erésségét vizsgild ot megallapitassal. Példaul “Fel-
tétlentil csak biztonsigosabb szexet fogok alkalmazni a kovetkezé szexudlis part-
neremmel”, “Vissza fogom utasitani a nemi kozostilést, ha tdl részeg vagy tidl dro-
gos vagyok a biztonsagosabb szexhez”, “Ha partnerem fiatal és vonzo, akkor nem
fogok biztonsagosabb szexet alkalmazni”. A pontszamok 5 ponttdl (leggyengébb

magatartasvaltoztatasi szandék) 15 pontig terjednek (legerésebb szandék).
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A biztonsagosabb szexszel kapcsolatos attittid

A valaszad6k harom pontos skildn jelezték egyetértésiik fokat az dvszerhasz-
nalatra és a biztonsagosabb szexszel kapcsolatos attitlidre vonatkozé nyolc megall-
apitassal. Példaul: “Az 6vszer haszndlata nagyon élvezetes lehet”, “A biztonsigo-
sabb szex izgaté szexuilis jatékka teszi az aktust “, “Az Gvszer a partnerek kozotti
bizalom hidnyat jelzi”. A pontszdmok 8 és 24 pont kozott viltoznak, a magasabb
pontszamok pozitivabb attit(idre utalnak.

Az Gvszer és a biztonsdgosabb szex elfogadottsiga

A valaszad6k harom pontbdl 4ll6 skalan valaszoltak arra az 6t megallapitas-
ra, hogy a biztonsagosabb szex alkalmazdsa mennyire elfogadott norma a kortar-
sak és a szexudlis partnerek kozott. Példaul: “A biztonsiagosabb szex nagyon nép-
szer(i a barataim korében”, “Bardtaim a biztonsagosabb szexrdl tobbet beszélnek,
mint alkalmazzak”. A skdldn 5 tétel szerepel, a pontszamok 5-t6] 15-ig terjednek.

A nagyobb pontszamok er6teljesebb elfogadottsigot mutatnak.

Oner6bél torténé kockazatcsdkkentés (self-efficacy)

Hét megdllapitds mérte a valaszad6k onbizalmit (self-efficacy) arra vonatko-
zban, hogy el tudjdk keriilni a kockdzatos szexudlis magatartast. Példaul:
“Konnyen tudok barataimmal beszélni a biztonsagosabb szexrdl és az Gvszerek-
r6l”, “Tudok Gvszert vasarolni anélkiil, hogy zavarba jonnék”. A résztvevék minden

megallapitasra “igen”, “némiképp” illetve “nem” valaszt adhattak. A pontszamok
7-t61 21-ig terjedhettek, a nagyobb pontszamok nagyobb onbizalmat tiikroznek.

Alkoholfogyasztas, kabitdszer-hasznalat

Vizsgdltuk az alkoholfogyasztis mértékét és a tiltott kabitoszerek hasznalatat.
Megkérdeztiik, hogy fogyasztanak-e, ha igen mennyi és milyen alkoholt hetente,
hasznaltak-e tiltott kabitdszert az elmult harom héonapban, és ha igen, akkor hény-
szor hasznailtak ezeket ezen id6szak alatt. A kabitdszerek koziil kiillon megemlitet-
tiik az injekcios drogokat, az ecstasy tablettat, kokaint, marihudnat és a hallucino-
gén szereket.

Személyes kapcsolat HIV fertézottel vagy AIDS-beteggel

A valaszad6kat megkérdeztiik, hogy ismernek-e személyesen barkit, aki HIV-
fert6zott vagy AIDS-beteg. Igenlé vilasz esetén megmondtik azt is, hogy hdny
HIV/AIDS beteget ismernek.
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Ovszerhasznalat

A résztvevOket megkérdeztiik, hogy van-e elég pénziik 6vszer-vasarlasra, va-
saroljdk-e rendszeresen, és van-e mindig kéznél, ha sziikség van ra. Megkérdeztiik
azt is, hogy tudjdk-e, hogyan kell kivalasztani a megfelel6 6vszert és sikositd-szert
valamint, azt hogy mennyire fontos szamukra az 6vszer.

Mindegyik, tobb tételbdl all6 skala esetében kiszamitottuk a Cronbach-alp-
ha egytitthatok értékét. Ezek 0.50 - 0.63 kozott valtoztak, tehat abban a tartomdny-
ban helyezkedtek el, mely a terepen felvett, 6t-nyolc tételbél all6 rovid skaldk ese-

tében varhat6 volt. Mindazonaltal kérd6iv késébbre tervezet atdolgozasaval javita-
ni kivdnjuk a Cronbach-alpha értékét.

Statisztikai elemzés

A felmérés adatait megfelel6 mindségbiztositassal vittitk szamitogépre. A
deskriptiv analizis sordn frekvencidkat, atlagot, medidnt, standard devidciét szami-
tottunk. A magas kockazati viselkedéshez tartozo tényezéket egyvaltozos elemzés-
sel vizsgaltuk: 6sszehasonlitottuk azon férfiakat, akik beszamoltak védekezés nél-
kiili andlis kozosiilésrol az elmult harom hénap soran, azokkal, akik nem. T teszt-
tel hasonlitottuk azokat a csoportokat, ahol normélis eloszldsd folyamatos vilto-
z6k voltak. Mann-Whitney U-tesztet hasznaltunk az eltér6 eloszlasu véaltozokra, c?
tesztet a dichotom viltozdkra. Védekezés nélkiili andlis kozosiilést azon férfiaknadl
allapitottunk meg, akik beszamoltak anadlis kozosiilésrol, és ugyanakkor 100%-nal
kevesebb kondomhasznalatot jelentettek. Az egyviltozds elemzéseket kovetGen
log-regresszios analizist haszndltunk azon célbdl, hogy meghatirozzuk az aldbbi
két, dichotom médon mért kockazatos magatartasformdhoz vezets tényezdket:
(1) legalabb egy analis kozosiilés tortént az elmdult 3 hénapban kondom haszna-
lat nélkiil (2) nem hasznalt kondomot a legutébbi analis k6zosiilés sordn. Ezt az
elemzést killon-kiilon elvégeztiik a befogadé és a behatol6 analis kozostilés eseté-
ben. Tobbvaltozés linedris regresszids analizissel hatdroztuk meg, hogy mi befo-
lyasolja a kondomhasznalat gyakorisdagat az analis kozosiilések soran. Ezt az elem-
zést szintén kiilon elvégeztiik a befogado és a behatol6 analis kozostilés esetében.

Eredmények
A résztvevok demografiai jellemz6i

A mintdban szerepl6 férfiak atlagos életkora 29,2 év volt. A résztvevék 44%-
a fejezte be a kozépiskoldt, 40%-anak volt f6iskolai végzettsége; a tobbiek éltala-
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nos iskolai vagy szakiskolai végzettséggel rendelkeztek. A férfiak 88%-a allt alkal-
mazasban, féként szellemi (61%) illetve fizikai dolgozoként (16%). Bar a minta-
ban szereplé minden férfi azt valaszolta, hogy élete sordn valamikor volt szexudlis
kapcsolata férfivel, szexudlis irdnyultsaguk nagyobb viltozatossdgot mutatott: a va-
laszolok 75%-a homoszexudlisnak, 42%-a biszexudlisnak, 1%-a heteroszexudlis-
nak tartotta magat. A mintdban résztvevék 19%-a mondta azt, hogy kezelték a
multban nemi Gton terjed6 betegség miatt. A nemi tton terjed betegséggel kezelt
férfiak koziil a korabbi kezelési események atlagos szama 1,8 volt. A férfiak 73 sza-
zaléka volt mar HIV vizsgdlaton valamikor régebben, 97% eredménye akkor nega-
tiv volt. Harminckilenc szazalék vélaszolta azt, hogy személyesen ismer HIV fert6-
zott vagy AIDS beteg személyt.

HIV fert6zés kockazatit novel6 szexualis magatartasi szokasok

Az 1. tabldzat mutatja a mintdban taldlt HIV-fert6zés kockazatat fokozé ma-
gatartdsi szokdsokat. A vilaszol6 férfiaknak szamos férfi partneriik volt életiik so-
ran, Ugy az elmult évben, mind az elmult harom hénapban. Az dtlagérték és a me-
dian kozotti jelentSs eltérés a szexualis tevékenység valtozatossagat jelzi. Példa er-
re, hogy a résztvevok vdlasza alapjdn az elmult harom hénap sordn a férfi partne-
rek szamtani atlaga 39, mig a medidn értéke csak 5 volt.

A vélaszadék 50%-a kozosiilt andlisan legalabb egyszer az elmdlt harom hé-
nap soran. A védekezés nélkiili analis kozosiilés igen gyakori volt. A vilaszadék
40%-anak behatol6 analis kozostilési aktusai az elmult harom honap sordn véde-
kezés nélkul torténtek és a befogadd analis kozosiilések 50%-aban nem hasznaltak
ovszert. A férfiak 25%-a kozosilt andlisan tobb mint egy férfi partnerrel az elmdlt
harom hénap soran. A vilaszaddk tizenhét szdzaléka valaszolta, hogy pénzért vagy
értéktargyért drusitotta magat, és ugyanennyien vdalaszoltdk, hogy fizettek a szexért.

Gyakorinak talaltuk a biszexudlis magatartasi gyakorlatot. A résztvevok tobb
mint 77%-a kozosilt néi partnerrel élete valamelyik szakaszdban. Az elmadlt év te-
kintetében a megkérdezettek 26%-anak volt néi partnere, 14%-a kozosiilt vagina-
lisan az elmult harom hénap sordn. A biszexudlis férfiak 6vszerhasznalati szintje
alacsony volt néi partnerrel valé kozosiilés esetén, a vaginalis kozosiilések csupan
23%-dban védekeztek ovszerrel.

A résztvevok kb. 20%-a szamolt be arrol, hogy tiltott kabitészert hasznadlt az
elmult harom hoénap sordn. A leginkdbb hasznalt kabitészer a marihudna és az
ecstasy tabletta volt. Csupdn 6ten vdlaszoltdk azt, hogy injekcids kabitoszert fecs-
kendeztek be maguknak az elmult harom hénap soran.
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A HIV fert6zés kockdzatinak ismerete

A résztvevOk atlagosan 75%-at valaszoltak meg helyesen azoknak a kérdések-
nek, amelyek a HIV-fert6zés kockdzatdra és a kockdzatot csokkent6 1épésekre vo-
natkoz6 gyakorlati tudast vizsgaltdk (9 kérdésbdl az atlag 6,75). Szamos teriileten
talaltunk a kockazattal kapcsolatosan téves elképzeléseket. A résztvevék kb. 52%-a
nem tudta, hogy az 6vszert nem szabad olajjal vagy vazelinnel sikositani. A vala-
szolok 37%-a hitte azt, hogy az aktus utdni gondos mosakodas megvédi az embert
a HIV-fert6zést6l. A megkérdezettek 33%-a hitte azt, hogy a kinézetrél meg lehet
allapitani azt, hogy valaki HIV- pozitiv. A valaszolok 31% ugy gondolta, hogy
olyan partnerekkel, akik azt mondjdk magukrol, hogy HIV negativak, nem kell biz-
tonsagosabb szexet alkalmazni.

Azon férfiak egyvaltozos Gsszehasonlitasa, akik folytattak, illetve nem

folytattak az elmdlt harom hénap soran védekezés nélkiili analis kozosiilést

Osszesen 310 férfi adott megfeleld részletességii informaciot arra vonatkozé-
an, hogy milyen ardnyban hasznaltak 6vszert a behatol6 illetve befogadé aktusok
sordn. Ebb6l meg lehetett hatdrozni, hogy folytattak-e védekezés nélkiili analis ko-
zosiilést. Osszesen 235 férfi (76%) folytatott védekezés nélkiili andlis kozosiilést
partnerével ezen idészak alatt, mig 75 férfi (24%) nem. A 2. tdblazatban lathaték
azon egyvaltozos elemzések eredményei, amelyek a szignifikans eltérést mutato val-
tozokra vonatkozéan hasonlitjak 6ssze a nagy- illetve a kis kockazata csoportokat.

A tdblazatbol jol lathato, hogy a veszélyeztetett és a nem veszélyeztetett férfi-
ak szignifikdns eltérést mutattak az AIDS-el sszefiiggd pszihoszocidlis jellemzdket
mér6é minden skalan. A védekezés nélkiili andlis kozostilést (UAI) folytato férfiak-
nak alacsonyabb volt az AIDS kockazatot jelenté magatartdsra vonatkozé tudésa
(p=0.05) és kevésbé szandékoztak valtoztatni a kockazatot jelenté magatartdson
(p<0.001), mint azok a férfiak, akik az elmult harom hénap sordn tartézkodtak a
nagy kockazatot jelents szexudlis magatartastol. Ugyanakkor negativabb attit(idot
mutattak az 6vszer és a biztonsiagosabb szex tekintetében (p<0.001), az dvszer
haszndlatdt és a biztonsdgosabb szexet kevésbé tdimogaté normdkat fogadtak el
(p<0.001), és alacsonyabb szinten volt az dnerébdl torténé kockazatcsokkentésiik
(p<0.001.

A 2. tdblazat a kockazati-szintli csoportok szexudlis magatartasat jelzé egyéb
mutatészamok kozotti kiilonbségeket is bemutatja. Az elmult harom hénap soran
védekezés nélkiili andlis kozostilést folytaté férfiaknak egész életitk soran tobb férfi
partneriik volt (p=0.04) és dltaldban tobb férfi partneriik volt az elmdlt harom hé-



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban I11. HIV/AIDS Prevenciés Program

nap sordn is (p=010). A nagyon veszélyeztetett férfiak tobb befogad6 analis aktusban
vettek részt az elmuilt hdrom hénap soran mint az 6vatosabb férfiak (p=0.002). Az
andlis kozostiléseknél tobb killonbozé férfi esetében voltak 6k a befogadd partnerek
(p=0.02) az elmult harom hénap sordn, és tobb kiillonbo6z6 férfi esetében dltalaban
6k voltak a behatol6 partnerek (p=0.09) ugyanezen idészak soran.

A védekezés nélkiili andlis kozosilést folytato férfiak eltéré szinten vannak az
ovszerhez val6 hozzdjutas és tapasztalat, valamint az 6vszer jelentéségének megér-
tésével kapcsolatos tertileteken. A veszélyeztetett csoportban taldlhat6 férfiak gyak-
rabban mondtak azt, hogy nincs elég pénziik 6vszer vasarlasara (p=0.05), kevésbé
rendszeresen vdasarolnak Ovszert és az 6vszer nem allt rendelkezésiikre, amikor
sziikség volt rd (p<0.001). Nem kedvelték, illetve nem tartottak fontosnak az 6v-
szert (p<0.001), és kevesebbet tudtak arrél, hogy hogyan kell az 6vszert hasznalni
(p=0.01). A kockdzatos magatartdst folytat6 férfiak kisebb val6szintiséggel vala-
szoltdk azt, hogy valaha mar voltak HIV vizsgalaton (p=0.05).

Tobbviltozos vizsgalat védekezés nélkiili analis kozostilésekrdl, és arrdl,

haszndltak-e dvszert a legutobbi behatol¢ illetve befogadé andlis kozosiilésnél

A 3. tablazatban a lépcsézetes log-regresszids analizis eredményei lathatok,
amely jelzi a védekezés nélkiili andlis kozosiilés el 6fordulasat az elmult harom ho-
napban. Lithaté a tablazatbdl, hogy a 3 1épéses modell szignifikansan jelezte a
nem biztonsdgos magatartast. A kockazatcsokkenté magatartasra valé gyengébb
viltoztatasi szandék (esélyhdnyados: 1.56), az a tény, hogy nem all rendelkezésre
ovszer, amikor sziikség lenne rd (esélyhanyados: 6.25), valamint az 6vszer és a biz-
tonsagosabb szex tekintetében kevésbé pozitiv attitid (esélyhdanyados, OR:25)
egymastol fiiggetleniil tarsithat6 a védekezés nélkiil folytatott analis kozosiiléshez.
A modell a résztvevok 77%-at osztalyozta helyesen kockdzati csoportba valé tarto-
zasuk szerint.

A 3. tablazat bemutatja annak a log regresszids analizisnek az eredményeit is,
amely azt modellezi, hogy hasznaltak-e dvszert a valaszadé legutébbi behatol6 il-
letve befogad6 analis kozostilése soran. Az utolsé behatol6 andlis kozosiilés eseté-
ben az 6vszer hasznalatat azzal jelezték el6re, hogy dllt-e rendelkezésre 6vszer ami-
kor arra sziikség volt (esélyhanyados, OR:3.35), élete soran valamikor részt vett-e
HIV- vizsgalaton (esélyhdnyados, OR: 2.45), kockazatcsokkenté magatartasra valé
vdltoztatasi szandék erésebb-e (esélyhdanyados, OR 1.20) valamint volt-e alkohol-
fogyasztds az elmult hét soran (esélyhdnyados, OR: 2.43). A modell a vdlaszad6k
86%-anal helyesen jelezte az utolsé behatol6 analis kozosiilésnél valé 6vszerhasz-
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ndlatot. A valaszadé utolsé befogadé anilis kozosiilésénél valo vszerhasznalatot
egy egyenlettel jeleztiik el¢re, melyben szerepel a kockazatcsokkent$ magatartdsra
valé er6sebb valtoztatasi szandék (esélyhanyados, OR:1.38), a jelenlegi alland6
kapcsolat hianya (esélyhanyados, OR:2.13), az 6vszerrel és a biztonsagosabb szex-
szel kapcsolatos pozitivabb attitid (esélyhanyados, OR: 1.13), fiatalabb kor (esély-
arany=1.05) valamint hogy kéznél van az 6vszer amikor sziikséges van ra (esély-
ardny=2.26). Ez a modell pontosan eldre jelzete a résztvevok 75%-anak az besoro-
lasat, hogy haszndltak-e dvszert az utolsé befogadé analis kozosiilésnél.

Tobbvaltozos elemzés annak elérejelzésére, hogy az elmult harom hénap

sordn az analis kozosiilések milyen szazalékdban hasznaltak 6vszert

A 4. tablazat annak linedris-regresszidanalizisnek eredményeit mutatja be,
amely el6rejelzi, hogy a behatol¢ illetve befogadé anilis kozosiilésnél milyen sza-
zalékban haszndltak 6vszert. Mindkét regresszids modell statisztikailag szignifi-
kans volt. Mindegyik modellben ugyanazt az 6t valtozot hasznéltuk, de némileg el-
tér6 sorrendben. Az illesztett modellek az 6vszerhaszndlat 32 illetve 24%-dra ad-
nak magyarazatot. A behatol¢ illetve befogadé anadlis kozosiilés sordn torténd na-
gyobb meértékl ovszerhasznalatot a kockazatcsokkentési magatartasra valé eré-
sebb valtozasi szandék, az Gvszerre és a biztonsagosabb szexre vonatkozo pozitiv
attitlid, az dllandé kapcsolat hidnya, a sziikség esetén rendelkezésre all6 6vszer va-
lamint az 6nmeghatarozott, meleg és nem biszexualis szexualis iranyultsag jelzi
eldre.

Megbeszélés

Magyarorszagon, és tobb mas, kozép-kelet-eurépai orszagban a homo-és bi-
szexudlis férfiakndl fordul el6 a HIV-fert6zések tdlnyomé tobbsége, mindazonailtal
kevés vizsgilatot végeztek a kockazatot jelenté magatartasi szokdsokkal, valamint
a kockézatot befolyasol6 tényezékkel kapcsolatosan. Eppen ezért hidnypétlonak
tekinthet$ felmérésiink, melynek sordn reprezentativ, kozosségi mintavételi mod-
szert haszndltunk a férfiak kozotti szexudlis kapcsolatok HIV fert6zéssel kapcsola-
tos kockdzatanak, és ezen kockazatok meghatarozéinak mérésére.

Vizsgalatunk megallapitasai ramutatnak arra, hogy az érintett kozosségben
igen gyakori a HIV/AIDS kockazatos magatartds. A mintdban szerepl férfiak nagy
része szamolt be a kdzelmultra vonatkozéan kockdzatos szexualis magatartasrél,
tobbek kozott védekezés nélkiili andlis kozostilésrél. A befogadé anilis kozosiilést
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folytato férfiak kozott a kozostilések csupan 50%-dban hasznaltak 6vszert, behato-
16 aktusnal a férfiak 40%-at védte 6vszer. Mindezekbdl egyértelmten kovetkezik,
hogy igen nagy sziikség van meleg férfiak szimara szervezett HIV-megel6z6 prog-
ramokra. Olyan tertiileteken, ahol a HIV fert6zés aranytalan médon koncentralo-
dik a férfiak kozotti szexet gyakorlokra, a kockdzatot jelenté viselkedés ilyen ara-
nya a melegek kozosségében Gj megbetegedések el6fordulasanak folytatédasat ve-
titi el6re. A kockazat azonban nem korldtozédik az azonos nemtiek kozotti kap-
csolatokra: a melegek férfiak tobb, mint egynegyedének volt népartnere az elmualt
év soran. A férfiak kozotti szexet gyakorlok alacsonyszinti 6vszerhaszndlata a néi
partnerekkel val6 kozosiilés soran kiemelt kockazatot jelent.

A kockazati mutaték széles skaldjan keresztiil valamint tobbféle tobbvaltozos
megkozelités alkalmazasaval egy kovetkezetes tényez6halmaz segitségével elore je-
lezhet6 a biztonsagosabb és a nem biztonsagos magatartast. Ezek koziil sok pszicho-
logiai természeti volt, beleértve a kockazatcsdkkentési viselkedésre vald valtozdsi
szandék erdsségét valamint a biztonsagosabb szexre vonatkozo attitidot. A pszicho-
logiai tényez6k mellett az 6vszerhez vald hozzajutas és az dvszer hozzaférhetésége
igazolodott a biztonsdgosabb magatartds kovetkezetes meghatarozojaként. A meleg
taldlkozohelyeken az 6vszerek rendelkezésre dllasa, forgalmazasa és szocidlis marke-
tingje jelenti a melegek szdmara tervezett, hatékony HIV megel6zési program sarok-
pillérét. A kockazatos gyakorlatot folytat6 férfiak nagy része azt mondta, hogy nem
engedheti meg maganak az Ovszer vasdrlasat, ezért az Ovszer ingyen vagy alacsony
koltségen val6 meghatdrozé fontossagu. A nékkel viszonyt folytatd, magukat bisze-
xudlisnak tart6 férfiak kockazata nagyobb. Ennek oka taldn az, hogy aldbecsiilik se-
bezhet&ségiiket. A megel6z6 programoknak ezért olyan hiedelmeket, attitidoket és
kérdéseket kell megcélozniuk, melyek befolydsolhatjak ezen férfiak kozott a kocka-
zat tudomasulvételét. Végiil megdllapitottuk, hogy a kockazatra vonatkozé megha-
tdroz6 és mindennapos félreértések is léteznek - igy példaul a sikosit6-szerek nem-
megfelel6 haszndlata, tovabba az a hiedelem, hogy a partnernek szerolégia allapo-
tdra vonatkozo kijelentésben meg lehet bizni, valamint az, hogy a HIV fert6zés meg-
allapithat6 az illet6 kinézetébdl. A HIV megel6zési programok egyik fontos része
kell hogy legyen ezen valamint egyéb félreértéseknek a korrigilasa.

A HIV-szeroprevalencidt ebben a mintiban nem hataroztuk meg. A férfiak
csaknem haromnegyede allitotta, hogy valamikor a mdltban volt HIV vizsgilata,
de csupan igen kis hanyaduk mondta azt, hogy fert6zott. Nem tudjuk azonban,
hogy mikor vizsgaltak meg 6ket, és az sem biztos, hogy a HIV stituszra vonatkoz6
Onbevallas az igazsagot titkrozi.
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Vizsgalatunkat bizonyos tényez6k limitaltak. Azok a férfiak keriiltek be min-
taba, akik a meleg kozosség dltal kedvelt szérakozohelyeket latogattak- Azok, akik
nem jarnak ezekre a helyekre, kiillonb6zok lehetnek, igy tehat eredményeink alap-
jan nem altalanosithatunk a teljes homo/biszexualis populaciéra. Mindazondltal,
azon férfiak, akik ezekre a helyekre jarnak (gyakran isznak, alkalmi kapcsolatokat
létesitenek), olyan csoportot alkotnak, akik kiemelten kockazatos magatartastinak
tekinthet6k, ezért igencsak sziikségiik van HIV/AIDS prevencids programokra. Bar
a kérdoivre adott valaszadasi ardny magas volt, meg kel emliteniink, hogy szdmos
résztvevé az adott idészakra szexudlis gyakorlatara vonatkozorészletes kérdésekre
nem szivesen valaszolt. Ez bizonyara okozott némi szelekcids hibat: mivel ez kor-
reldcios vizsgdlat volt, képesek voltunk arra, vizsgaljuk a statisztikai sszefliggést a
pszicholdgiai jellemz&k és a kockdzatos magatartds kozott, de ok-okozati 6sszefiig-
gést nem tudtunk determindlni. Végezetiil megjegyezziik, hogy mint a legtobb
HIV/AIDS magatartassal foglalkozo vizsgalat, ez is a vdlaszaddk vdlaszaira hagyat-
kozott, 6szinteségiikben bizott.

Elképzelhet6, hogy val6sagosnal kevesebb stigmatizaltnak tarthat6 viselke-
désmintit jelentettek, vagy egyszerien nem emlékeztek pontosan bizonyos dol-
gokra. A fentebb emlitett hibaforrasok hatdsat azzal csokkentettiik, hogy névtelen
kérdéivet hasznaltunk, és rovid id6szak szexudlis gyakorlatardl kértiink valaszokat.

Kozép-Kelet-Eurépaban jelentés kulturdlis, szocidlis valtozdsok zajlottak az
elmult években, mely nemcsak a HIV/AIDS elterjedésére hatott negativan, hanem
szamos mads népegészségiigyi problémat is okozott. Magyarorszagon a tarsadalmi
és politikai reformok el6bb kezd&dtek, mint a volt szocialista orszagokban. Bar az
orszag gazdasdga fejlédik, a makrogazdasagi mutatdk jok, a népegészségiigyi hely-
zetet jelz6 szamok egydltalan nem kedvezdek. Ez killondsen olyan betegségekre
igaz, melyek Osszefiiggésben dllnak magatartasi faktorokkal, mint példdul a kardi-
ovaszkularis betegségek, majcirrézis, tidérak. Koztudomasd, hogy HIV/AIDS is
olyan betegség, mely terjedését magatartassal Osszefiiggd tényezék befolyasoljak.
Mivel ez a betegség régionk orszdgait, igy Magyarorszagot is fenyegeti, az egészség
megdrzését elGsegitd életvitel népszersitése mellett komoly figyelmet kell fordita-
ni mind a HIV virus terjedésének megakadalyozdsa.
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1. tablazat.
HIV kockazattal kapcsolatos magatartasi mintak

budapesti homo/biszexuilis férfiakban (n=469)

Gyakorisagi valtozok Kategorikus

Kockazati jellemzok
Szexuilis magatartas férfiakkal:
Partnerek szdma élete sordn
Partnerek szama az elmdlt évben
Partnerek szaima az elmdlt hdrom hénapban
Védekezés nélkiili andlis kozosiilésrél beszamolok
szazalékos szama az elmult harom hénapban
Védekezés nélkiili andlis kozosiilések szama
az elmilt hirom hénapban
Behatol6 analis kozostilés
Befogad6 analis kozostilés
Azok szazalékos szama, akiknek az elmult hdrom
hoénapban tébb, mint egy andlis partneriik volt
Behatol6 analis kozostilések (kondom hasznalattal)
szdzalékos szdma az elmult harom hénapban
Befogad6 anadlis kozostilések (kondom haszndlattal)
szdzalékos szima az elmult harom hénapban
Pénzért szexudlis szolgdltatdst nydjtok
Szazalékos szama
Pénzért szexudlis szolgaltatast igénybevevék
szdzalékos szama
Szexuilis magatartas nokkel:
Partnerek szdma élete sordn
Partnerek szdma az elmult évben
Partnerek szdma az elmdlt harom hénapban
Vaginalis kozostilés soran elmilt harom hénapban

kondomot haszndlok szdzalékos szama

Kozépérték
(SD)

161.8 (793.7)

38.5 (337.1)
11.5 (142.2)

1.14(4.83)
1.56(8.88)

59.8%(44.4)

50.2%(46.0)

22.6%(38.0)

Median
(IQR)

20.0 (50.0)
5.0 (8.0)
1.0 (2.0)

0.00(0.30)
0.00(0.30)

valtozok
%

50.1%

25.0%

17.1%

17.3%

77.3%

26.0%
13.6%
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2. tablazat. Az elmult 3 honapban az analis kozosiilés soran védekezo

illetve nem védekezo6 férfiak egyvaltozos 9sszehasonlitdsa

Kockazati csoport

Nem védekezo Védekezo
(n=235) (n=75)
Kozépérték Kozépérték
Viltozé (median) vagy % (median) vagy %
Skila valtozé:
AIDS kockazatos magatartas tudds 6.58 (7) 7.00 (7)
Kockazatos magatartds
megviltoztatdsdra irdnyul6 szandék 12.24 (13) | 13.89 (15)
Attittd 17.93 (18) | 19.43 (19)
Kondom és biztonsagosabb szex
felfogott normdk (pervived norms) 10.75 (11) 11.9 (12)
Kockazatcsokkenté magabiztossag
(self-efficacy) 17.74 (18) | 19.07 (19)
Szexudlis magatartas jellemz6i
Férfipartnerek szama élete soran 158.50 (20) 134.4 (30)
Férfipartnerek szima az elmult
3 hénapban 17.74 (1) 5.17 (2)
Férfipartnerek szama, akikkel behatol6 analis
kozostilése volt az elmdlt 3 hénapban 2.85 (1) 2.31 (1)
Férfipartnerek szama akikkel befogadé analis
kozostilése volt az elmalt 3 hénapban 3.06 ( 1) 2.03 (1)
Befogad6 andlis kozostilések szama
az elmult harom hénapban 4.77 (1) 3.18 (1)
A kondom hozziférhetésége, jelentésége
hasznalataval kapcsolatos tapasztalat
Nincs elég pénze kondomvasérlasra 10% 0%
Rendszeresen vasarol kondomot,
amikor sziiksége van ra 63% 95%
Nem szereti a kondomot,
nem tartja fontosnak 26% 4%
Tudja, hogyan kell hasznalni a kondomot 19% 99%
Volt valaha HIV tesztje 71% 83%
Befejezte a kozépiskolat vagy a f6iskolat 80% 95%

Statisztika

(df)
MW=7515

MW=4991
MW=6022

MW=5900
MW=5996
MW=6025
MW=7227
MW=7056
MW=5722

MW=6006

2=7.90(1)
2=27.40(1)

?=16.80(1)
2=6.05(1)
=3.73(1)
2=9.35(1)

0.05

<0.001
<0.001

<0.001

<0.001

0.036

0.1

0.09

0.02

0.002

0.005

<0.001

<0.001
0.01
0.05
0.002
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3. tablazat. Lépcsozetes linedris regressziés modell annak el6rejelzésére,

hogy az elmiilt 3 hénapban tortént-e analis kozosiilés férfival,

és hogy milyen gyakran hasznaltak kondomot az utols6 kozosiilés soran

Nem standardizailt koefficiens

iy
Step Viltozo

Modell a védekezés nélkiili anidlis kozosiilés elérejelzésére az elm

1 Kockdzatot csokkent$ magatartdsra

irdnyul6 szandék -0.439
2 Kéznél van a kondom, amikor sziikség

van rd (1/0) - 1.807
3 Kondom és biztonsagos szex attittid -0.217

Std.

error

0.106

0.571
0.071

Exp (R)

0.64

0.16
0.80

Wald x?

17.19

10.02
9.37

df

ilt 3 hénapban'

0.000

0.002
0.002

Modell annak eldrejelzésére, hogy hasznaltak-e kondomot az utolsé behatolé anilis kozosiilésnél®

1 Kéznél van a kondom, amikor

sziikség van rd (1/0) 1.21
2 Volt valaha HIV tesztje (1/0) 0.90
3 Kockazatot csokkenté magatartdsra

irdnyul6 szandék 0.18
4 Alkoholfogyasztds az elmdlt héten 0.89

0.37
0.37

0.07
0.37

3.35
2.45

1.20
2.43

10.88
5.98

6.39
5.90

0.001
0.015

0.012
0.015

Modell annak eldrejelzésére, hogy hasznaltak-e kondomot az utolsé befogadé anilis kozosiilésnél®

1 Kockdzatot csokkent$ magatartdsra irdnyul6

szandék 0.32 0.07 1.38 | 20.41 1 | 0.000
2 Tartés partnerkapcsolatban él (1/0) -0.76 0.31 0.47 6.07 1 | 0.014
3 Kondom és biztonsdgos szex attitid skédla 0.12 0.06 1.13 4.16 1 0.041
4 Kor -0.05 0.02 095 | 6.73 1 | 0.010
5 Kéznél van a kondom,
amikor sziitkség van rd (1/0) 0.82 0.35 2.26 5.45 1 1 0.020
1 Modell R?=32%; helyesen jelzi el6re 77% of participants’ risk group; residual ¢?=13.9, df=15, p=0.53;
Hosmer-Lemeshow goodness-of-fit teszt: statisztika=1.70, df=8, p=0.99

2 Modell R?=20%; helyesen jelzi el6re 86% of participants’ risk group; residual ?=15.2, df=15, p=0.443;
Hosmer-Lemeshow goodness-of-fit teszt: statisztika =5.80, df=8, p=0.67

3 Modell R?=28%); helyesen jelzi elére 75% of participants’ risk group; residual ?=17.2, df=14, p=0.24;

Hosmer-Lemeshow goodness-of-fit teszt: statisztika =10.6, df=8, p=0.22
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Step

1 Kockdzatot csokkent$ magatartdsra

4. tabldzat: LépcsOzetes (stepwise) linedris regressziés modell annak
elorejelzésére, hogy az elmult 3 hénapban
milyen gyakran hasznaltak kondomot analis k6zosiilés soran

Nem , Standardizalt
standardizalt koefficiens | koefficiens
1y Std. I
Viltozé error t ‘ p= ‘ R
Modell annak elérejelzésére, hogy milyen gyakran haszniltak kondomot,

amikor a vilaszadé volt a behatolé partner

iranyul6 szdndék 5.42 1.04 0.29 | 5.20 |0.000 {17%
2 Kondom és biztonsdgos szex attitiid 3.86 0.91 0.24 | 426 |0.000 |23%
3 Tart6s parkapcsolatban él (1/0) -18.75 492 | -0.20 | -3.81 | 0.000 |28%
4 Kéznél van a kondom, amikor

sziikség van rd(1/0) 20.16 5.63 0.20 | 3.58 | 0.000 |31%
5 Biszexudlisnak tartja magat (1/0) -11.82 5.22 | -0.12 |-2.26 | 0.024 |32%

Modell annak eldrejelzésére, hogy milyen gyakran hasznaltak kondomot,

amikor a vilaszadé volt a behatol6 partner

1 Kockdzatcsokkent6é magatartdsi szandék skala 4.52 1.30 0.22 | 3.49 0.001 | 10%

2 Biszexualisnak tartja magdt (1/0) -24.63 6.48 -0.23 |-3.80 | 0.000 |15%

3 Kondom és biztonsagos szex attittid 3.27 1.07 0.19 | 3.06 | 0.003 [19%

4 Tartés parkapcsolatban €1 (1/0) -16.29 5.80 -0.17 | -2.81 0.005 {22%

5 Kéznél van a kondom,

amikor sziikség van rd (1/0) 17.41 6.90 0.16 | 2.53 | 0.012 |24%
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Bartha Attila- dr.Takacs Judit:
Vidéki meleg-szorakozéhelyeket latogato férfiak biztonsiagosabb
szex-szel kapcsolatos ismeretei, attitiidjei és tapasztalatai

Egyesiiletiink 2001 juniusatol részt vesz egy, a budapesti meleg szorakozéhe-
lyeket megcélzé AIDS-prevencids programban, amely a Center of AIDS Interventi-
on Research (CAIR, Milwaukee, USA) és az MTA Szociolégiai Kutadintézete szak-
mai irdnyitasaval és finanszirozdsdval folyik. 2002-ben e fenti intervencids progra-
mot kiterjesztettitk a vidéki meleg szérakozohelyekre. A beavatkozas elsé lépcséje-
ként kérdGives felmérést végeztiink 7 vidéki melegdiszkoban.

1. A minta jellemz6i

A kérdéives vizsgalatot 2002. december és 2003. marcius végeztitk vidéki
nagyvarosok meleg szérakozohelyein. A kérd6iveket 192 férfi vilaszadé toltotte ki
hat vidéki nagyvarosban: Miskolcon (7,3 %), Nyiregyhazdn (30,2 %), Pécsett (13

%), Sopronban (18,8%), Szegeden (19,3 %) és Székesfehérvaron (11,5 %).

A minta Osszetétele a f6bb jellemzo6k szerint

Korcsoportok 18-20 éves 13,3 %
(n=188) 21-25 éves 35,6 %
26-30 éves 26,1 %

31-40 éves 17,6 %

41-60 éves 7,4 %

Vilaszhiany 4 %

Végzettségi csoportok alapfokd 23,6
(n=178) kozépfoku 47,2
felsé6foku 29,2

Vilaszhiany 14

Telepiilés Nyiregyhdza 30,2 %
(n= 192) Szeged 19,3 %
Miskolc 7,3 %

Pécs 13,0 %

Székesfehérvir 11,5 %

Sopron 18,8 %

Vilaszhiany 0 %
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Csaladi allapot hivatalos hazassagban él
(n=187) élettarsi kapcsolatban él
elvilt

noétlen, soha nem volt hazas

Vilaszhiany
Dolgozok és Dolgozik (n=192)
tanulok aranya Vilaszhiany

Tanul (n=183)

Vilaszhiany

A kérdéiv kitoltésekor a valaszadék 6,4%-a hivatalos hazassagban, 8,6 %-a
élettarsi kapcsolatban élt, 6,4 %-uk elvilt, 78,6 %-uk pedig soha nem volt hazas.
Iskolai végzettségiiket tekintve 23,6%-ik végzett alapfokd, 47,2 %-uk kozépfokda és
29,2 %-uk fels6foka iskoldt. Kozuluk 73,2 % dolgozott, 31,7 %-uk pedig (akar

munka mellett is) tanult.

A szexudlis iranyultsag Kizirélag homoszexudlis
megoszlésa Féleg homoszexuailis
biszexualis

Foleg heteroszexualis
Kizirélag heteroszexuadlis

Vilaszhiany

Szexualis irdnyultsagukat tekintve a megkérdezettek 34,4 %-a vallotta magat
kizarélag homoszexualisnak, 30,7 %-a f6leg homoszexudlisnak, 18,8 %-a bisze-
xudlisnak, 1 %-a f6leg heteroszexudlisnak, 9,9 %-a kizdr6lag heteroszexualisnak —

mig 5,2%-uk erre a kérdésre nem valaszolt.
2. Az elemzés f6 szempontjai

Elemzésiink sordn arra kerestiink vélaszt, hogy

a biztonsdgosabb szexszel, az AIDS terjedésével, illetve az 6vszerhasznalattal

kapcsolatos tajékozottsag,
a biztonsdgos szex gyakorlasara vonatkozé szandék,

a biztonsagosabb szexszel kapcsolatos személyes attittidok, illetve az 6vszer-

hasznilat elfogadottsdga,

6,4 %
8,6 %
6,4 %
78,6 %
5%
73,2 %
2%
31,7 %
9 %

34,0 %
31,0 %
19,0 %
1,0 %
1,0 %
5%

159



160

I1I. HIV/AIDS Prevenciés Program TIZEVKONYV

a tudatmodosito szerek hasznalata,

az AIDS-szel kapcsolatos személyes tapasztalatok,

a nékkel folytatott szexudlis gyakorlatok és az ezek sordn szerzett 6vszerhasz-
ndlattal kapcsolatos tapasztalatok, valamint

a férfiakkal folytatott szexudlis gyakorlatok és az ezek soran szerzett 6vszer-
haszndlattal kapcsolatos tapasztalatok mennyire erés Osszefiiggést mutatnak az
alabbi jellemzo6kkel (azaz mennyire szorédnak az aldbbi jellemz&k szerint):

iskolai végzettség;

életkor;

szexudlis irdnyultsag;

a partnerkapcsolat stabilitdsa (van-e {6 férfi szexudlis partnere);

a szexudlis gyakorlat fajtdja (kozosiilt-e valaha andlisan 6 férfi partnerével);

az Ovszerhasznalat gyakorisaga (f6 férfi partnerrel, andlis kozosiilés soran);

a szexudlis gyakorlat fajtdja (kozosiilt-e analisan alkalmi férfi partnereivel);

valamint az 6vszerhasznalat gyakorisiaga (alkalmi férfi partnerrel, andlis ko-
z0slilés sordn).

3. Eredmények
3.1. Ismeretek

A biztonsagosabb szexre és az dvszerhasznalatra vonatkozo kérdésekre adott
véalaszoknadl éltalanossiagban megfelel6 szint(i tajékozottsagot tapasztaltunk. Vi-
szonylagos bizonytalansdg mutatkozott azonban az alabbi négy kérdésben:

A helyesen valaszolok ardanya

Olajos sikositék hasznilhaték-e évszerrel?

Az évszer nélkiili andlis szex kockazatosabb az oralisndl?

A mosakodais segit a HIV-virus ellen?

A HIV lathat6 betegség?

I I I
0 20 40 60 80 100 %

A vélaszadok 77,7 %-a tisztdban volt azzal, hogy a HIV virussal fert6zottek
tobbsége nem latszik betegnek, de csupan 45 %-uk tudta, hogy art az évszereknek
az olajos sikositok hasznalata. 65,6 %-uk gondolta jol, hogy a kozosiilés utani
gondos mosakodas nem segiti a HIV virus elleni védekezést és csupan 52,9 % mér-
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te fel jol, hogy az 6vszer nélkiili andlis szex nagyobb kockdzattal jar, mint az 6v-
szer nélkiili ordlis szex.

Statisztikailag szignifikdns Osszefiiggést (sz6rddds Sig.<0,05) az aldbbi szem-
pontok szerint tapasztaltunk:

Az olajos sikosité hasznalatanak kockazatarél az alkalmi partnerekkel is ana-
lis szexudlis gyakorlatokat folytatok kevésbé tajékozottak.

Az o6vszer nélkiili andlis szex kockazatdt (az oralis szexhez képest) hajlamo-
sak aldbecsiilni azok, akik f6 férfi partneriikkel andlis szexualis gyakorlatot folytat-
nak, illetve azok alkalmi partneriikkel folytatott andlis szexudlis gyakorlatok sordn
soha nem haszndlnak dvszert.

3.2. A biztonsdagos szex gyakorlasara vonatkozo szandék

Uj szexualis partnerrel valé kozosiiléskor az Gvszer hasznalatdra vonatkozo
szandék er6s (80,5%), azonban ennél kisebb az dvszer nélkiili szexualis aktus eluta-
sitasa "tdlzott részegség" esetén (63,8%). Hasonloképpen, jelentésen gyengiil az el-
lendlldsi szandék, ha a partner ragaszkodik az 6vszer nélkiili kozosiiléshez (65,4%),
vagy ha a partner fiatal és vonzo (67,7%). A kifejezetten alkalmi partnerrel valé ko-
z0slilés ugyanakkor érzékelhetéen noveli az 6vszer haszndlatdnak elszantsagat
(88,4%). Az 6vszerhaszndlatban tapasztalatlanabb partner tanitdsdnak szandéka ki-
fejezetten erds (82%), és sokan (69,3%) szivesen beszélgetnek is errél partneriikkel.
Az Ovszer vasarlasanak (szerzésének) szandéka a megkérdezettek 9/10-ére jellemz6.

Az ovszerhasznalati szandék

Uj partnerrel, iltaliban

Fiatal és vonzé partner esetében

A partner évszerhasznalatot ellenzé nyomasgyakorlasakor

Talzott részegség esetén

0 20 40 60 80 100 %

"Tdlzott részegség" esetén a fiatalabb korosztalyok (a 30 év alattiak), vala-
mint az alkalmi partnerekkel 6vszert dltaldban is ritkibban hasznal6k szignifikdn-
san kevésbé utasitjak el az 6vszer nélkiili kozostilést.

FeltinGen erds Osszefiiggés (Sig.=0.000) mutatkozik a szexualis irdnyultsig és
a partner nyomadsgyakorldsa kozott: a magukat féleg homoszexudlisnak, illetve bi-

161



162

I1I. HIV/AIDS Prevenciés Program TIZEVKONYV

szexudlisnak vallok szilardabban ellenallnak, ha partneriik 6vszer nélkiili kozostilés-
re akarja ravenni 6ket, mikozben a magukat kizar6lag heteroszexualisnak vallok
meglep&en konnyen engednek, ha a partner a biztonsdgosabb szex feladasdt kéri.

Ugyancsak szignifikansan gyengiil a partner nyomasgyakorlasaval - illetve "a
fiatal és vonzo partner" dltal jelentett kisértéssel — szembeni ellenallas, ha dltald-
ban is ritka az 6vszerhasznalat a {6 férfi partnerrel.

3.3. A biztonsagosabb szexszel kapcsolatos attitlidok, illetve elfogadottsig

Tapasztalatok a barati kor 6vszerhasznalattal kapcsolatos attittidjeir6l

A megkérdezettek barati korében a tobbség elfogadja az dvszerhasznalatot:
hatarozottan biztonsagos szexet gyakorol 57,7%, egyaltalan nem 13,7%, mikoz-
ben "némiképp” biztonsagos szexualis gyakorlatot folytat 28,6%.

A bardti kor pozitiv attit(idje szignifikdnsan er6sebb azok korében, akik ana-
lis szexudlis kozosiilést férfi partneriikkel is biztonsdgosabb médon gyakoroljak,
mig az andlis kozostilésnél dvszert nem haszndldk barati korében lényegesen kevés-
bé elterjedt a biztonsdgosabb szex gyakorlata. Fz az Osszefiiggés mindkét irdnyban
erds: a f6 és az alkalmi partnerekkel val6 szexudlis kapcsolatok esetében egyarant.

Altaldnos attittidok az 6vszerhasznalattal kapcsolatosan

Az 6vszerrel védett nemi kozosiilést a megkérdezettek 53,5%-a szereti, kife-
jezetten elutasitja viszont 18,4%-uk. Ugyanakkor az 6vszerhaszndlat csupan 12%
szerint szakitja meg a nemi gyonyort. Ez a vélekedés szignifikansan nagyobb
aranyban jellemzi az alacsonyabb iskolai végzettségiieket. Azt, hogy az dvszer a
partnerek kozotti bizalom hianyat jelzi a megkérdezettek 13,7%-a gondolja - né-
mileg meglepé médon korcsoportok szerint van szignifikdns sz6rodds: a 26-40 év
kozottiek az atlagosnal jelentésen nagyobb ardnyban vélekednek igy.

Az ovszerhasznalatrol valo vélekedés

A masikkal val6 térédésnek tartja

Szereti

Flvezetesnek talilja

Bizalomhianyként éli meg

Nagyon bosszantja

0 20 40 60 80 100 %
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Kedvez6, hogy a biztonsdgos szex a megkérdezettek tobb mint 4/5-e szerint
a masikkal val6 tor6dés jele is. Erre rimel, hogy 92% beleegyezne, ha kovetkezé
partnere Ovszert kivinna hasznalni, mikézben az 6vszerhasznalat miatt 12,6%
nagymeértékben, 32,2% pedig némiképp bosszankodna. Emlitésre mélté ugyanak-
kor, hogy a megkérdezettek tobb mint egynegyede kifejezetten, 40,1%-a pedig tob-
bé-kevésbé élvezetesnek talalja az 6vszerhasznalatot.

A sajat szexualis gyakorlattal kapcsolatos attitidok

A megkérdezettek kozel haromnegyede (73,8%-a) biztos abban, hogy adott
esetben le tudja gy6zni partnerének a biztonsiagosabb szexre vonatkoz6 ellenveté-
seit. Akiknek volt alkalmi partnerrel andlis szexualis kapcsolatuk, azok azonban
szignifikdnsan kisebb ardnyban képesek erre.

Ovszerhasznailat olyan partnerrel, akivel korabban nem volt
(egyetértok aranya)

Osszes vilaszadé ‘

Van f6 férfi partnere

Nincs f6 férfi partnere ‘

0 20 40 60 80 100 %

Még a szerelmi aktus kozben is biztosan javasolna évszerhasznilatot a va-
laszad6k 63%-a és tobbé-kevésbé képesnek érzi magat erre 6todiik. Ha olyan part-
nerrel taldlkoznak, akivel korabban mar védekezés nélkiil létesitettek szexualis
kapcsolatot, akkor 76,4%-ban biztosan, 12,1%-ban pedig némiképp elképzelhet6-
nek tartjdk az 6vszerhaszndlat javaslatat. Erre szignifikinsan nagyobb ardnyban
adédik esély azokndl, akiknek van édllandé férfi partneriik, illetve azok esetében,
akik az elmult 3 honap soran alkalmi kapcsolataikban analis kozosiilésnél tipiku-
san Ovszert hasznaltak.

Az Ovszer vasarlasa nem okoz gondot, csupan a valaszadok 6%-a jon zavar-
ba ettSl. Az 6vszerhaszndlatrol sajat bevallasa szerint csak alig 5%-nak vannak hé-
zagos ismeretei, 95% "nagyon jol" tudja hasznalni, és tobb mint felitk még élveze-
tessé is tudja tenni az ovszerrel gyakorolt biztonsidgosabb szexet.

163



164

III. HIV/AIDS Prevencids Program

+Meg tudom allni, hogy ne kozosiiljek, ha nem aill rendelkezésre
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Elgondolkodtaté azonban, hogy 6vszer hidnya esetén 18% biztosan, 26%

pedig kisebb-nagyobb val6szintiséggel kisértésbe jonne. A feltart szexudlis iranyult-

sag e tekintetben szignifikians kiillonbségeket mutat: a magukat kizarélag hetero-

szexudlisnak, illetve biszexudlisnak tarték szignifikinsan inkabb, a kizdrélag, ho-

moszexudlisok viszont lényegesen kevésbé tartjak magukat képesnek ilyenkor 6n-

megtartoztatasra.

A megkérdezettek - legaldbbis 6nbevalldsuk szerint - igen mérsékeltek az al-

kohol- és a kdbitészer-fogyasztasban. Nagyivonak legfeljebb a valaszadok 5%-a, al-

kalmi kabitoszer-fogyasztonak pedig 12,3%-uk tekinthet6 (a kabitoszerek koziil a

valaszadok korében messze a marihuana a legnépszer(ibb). Az adatok tantsaga

szerint ezek a tényez&k nem befolydsoljak szignifikinsan a valaszad6k 6vszerhasz-

ndlattal kapcsolatos attitidjeit.
3.4. Sajat tapasztalatok

Nemi betegségek, HIV teszt

A megkérdezettek 9,9%-anak volt mar nemi betegsége (84,9% nemleges va-

laszt adott, ugyanakkor erre a kérdéssel 5,2% nem valaszolt). HIV tesztet a megkér-

dezettek 44,3%-a végeztetett mar el életében (47,9% még nem volt HIV teszten,

mig 7,8% nem valaszolt). A valaszadok 25,6 % ismer személyesen HIV pozitiv em-

bert.

Az 6vszerek elérhetdsége, hasznalata, a hasznalat okai

A valaszadék dontd tobbsége szamadra nem jelent anyagi nehézséget az ov-

szervasarlas: 94,5% allitja, hogy van elég pénze 6vszerre, 71,6%-uk pedig rendsze-

resen vasarol is ovszert.
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Nemi betegség elleni védekezés

Az AIDS elleni védekezés
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A valaszadok donté tobbsége, 94,3%-uk hasznalt mar 6vszert nemi aktus-
ban. 53,3%-uk a terhesség elleni védekezésre, 95,9%-uk nemi betegségek elleni vé-
dekezésre és még ennél is nagyobb aranyban, 96,8%-uk konkrétan az AIDS elleni
védekezés céljabol hasznalt ovszert. Az 6vszert hasznalok 85,6%-a szamara a part-
ner, illetve sajat maga védelme egyarant kitiintetett szempont.

Prostiticio

Szexért pénzt vagy ajandékot a vdlaszaddok 16,8%-a adott, és 18,9%-uk foga-
dott el. A fels6fokd végzettséggel rendelkezdk szignifikansan nagyobb arinyban
vettek igénybe szexudlis szolgaltatast pénzért, mikdzben érdekes, hogy korcsopor-
tonként ebben nincs jelentds killonbség. A prostitticié nyujtasa ill. igénybe vétele
egymadssal szoros Osszefiiggést mutat: a szexudlis szolgdltatast nyudjték 40%-a
igénybe is vette prostitudltak szolgdltatasait.

Szexudlis tapasztalatok néi partnerrel

A valaszad6k kétharmaddnak volt mar nékkel szexualis kapcsolata. Ez a val-
toz6 - nem meglepé médon - szignifikdns killonbségeket mutat a szexudlis ird-
nyultsag szerint: a magukat f6leg, illetve kizarolag heteroszexudlisnak vallok 9/10-
e , a biszexudlisoknak pedig 91,4%-a létesitett eddigi élete soran nével szexualis
kapcsolatot. Masfeldl, a f6leg homoszexualisoknak 27,6%-a , a kizar6lag homo-
szexudlisoknak pedig majdnem 2/3-a nem vett részt még szexudlis kapcsolatban
nékkel. Jelenleg stabil n6i partnerrél a vilaszadék egyharmada szamolt be. A nék-
kel folytatott szexudlis kapcsolat, illetve gyakorlatok értelmezését ugyanakkor alap-
vetGen megneheziti a valaszadok rendkiviil csekély aranya. Akinek egyaltalan volt
ilyen kapcsolata (és hajland6 volt valaszolni), azoknak 53,7%-a haszndlt 6vszert a
legutébbi vaginalis, mindossze 45%-uk pedig a legutobbi analis kozosiilésnél. Al-
kalmi néi partnereknél a biztonsagos szex gyakorlasa kismértékben megnd: vagi-
nalis kozosiilésnél 58,8%-ra, andlis kdzosiilésnél pedig 47,4%-ra.
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Szexudlis tapasztalatok férfi partnerrel

Férfi partnerrel nemi kapcsolatot a vilaszadok 90%-a alakitott mar ki. Nem
meglep6 médon a magukat kizardlag heteroszexualisnak tekint6k 94%-a nem
folytatott még férfiakkal szexudlis viszonyt, mikdzben az 6nmagukat biszexualis-
ként, f6leg homoszexudlisként, kizar6lag homoszexuilisként, illetve f6leg hetero-
szexudlisként azonositék kivétel nélkiil rendelkeznek ilyen szexudlis tapasztalattal.
A vélaszad ok kereken egyharmaddnak élete soran legfeljebb 5 férfival, 20%-uknak
6-10 férfival, 16%-uknak 11-20 férfival, 14%-uknak 21-50 férfival, 16%-uknak pe-
dig 50-nél tobb férfi partnerrel volt nemi kapcsolata eddigi élete sordn.

Férfipartnerek szama Legfeljebb 5 33,0 %
az eddigi élet soran 6-10 20,0 %
11-20 16,0 %

21-50 14,0 %

Tobb mint 50 17,0 %

A férfi partnerek szima sem az életkor, sem a végzettség, sem a szexudlis ira-
nyultsdg szerint nem mutat szignifikins széréddst. Erésen szignifikdnsan szor
ugyanakkor az alkalmi analis férfi partnerkapcsolat gyakorlasa (Sig=0.008): akinek
f6 partnerén kiviil mds férfival nem volt analis szexudlis kapcsolata, annak 4ltald-
ban is lényegesen kevesebb (eddigi élete sordn tipikusan legfeljebb 10) férfi part-
nere volt. Masfel6l, a tobb alkalmi partnerrel szexudlis viszonyt folytatok donté
tobbségének (kozel haromnegyedének) 10-nél tébb, majdnem minden masodik-
nak 20-ndl is tobb, kereken harmaduknak pedig 50-nél is tobb férfi partnere volt
eddigi élete soran.

A vilaszadok 60,4%-anak a megkérdezés idépontjdban volt stabil férfi part-
nerkapcsolata. Alkalmi szexudlis kapcsolatot mads férfival az elmult harom hénap
sordn 40,5%-uk folytatott. Talan meglepd, de a stabil férfi partnerkapcsolat meglé-
te nem befolyésolja szignifikdnsan az elmdlt 3 hénapban az alkalmi partnerekkel
folytatott szexudlis kapcsolatok kialakitasat.
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A férfipartnerrel folytatott nemi kapcsolatok f6 jellemzoi

Alkalmi partnerrel legutolsé andlis kozosiilésnél hasznalt évszert

Az elmalt hirom hénapban volt alkalmi partnere

Fo6 férfipartnerrel legutolsé andlis kozosiilésnél haszndlt 6vszert ‘

Volt-e andlis kozosiilés f6 férfi partnerrel
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A f6 férfi partnerrel a vilaszadok 83,9%-dnak volt andlis kapcsolata. Ebben a
viszonyban a legutébbi andlis kozosuiléskor a valaszadéknak csupan 39,4%-a
hasznalt 6vszert, mig a legutobbi harom hénapban {6 férfi partnerével 44,7%-uk
egyaltalan nem gyakorolta a biztonsagosabb szexet.

Az alkalmi kapcsolatok az elmilt harom hénapban az alabbi megoszlast
mutatjak: a vilaszadék 27,1%-anak nem volt ilyen kapcsolata, 18,8%-uknak egy,
22,4%-uknak kett, 8,2%-uknak hdarom, a maradék mintegy 20%-uknak pedig
négy vagy annal tobb alkalmi partnere volt. Az alkalmi partnerekkel a valaszadék
54,5%-a analis szexualis kapcsolatot is létesitett.

Az alkalmi kapcsolatokban az elmult harom hénap folyaman mindig hasz-
nalt 6vszert a valaszadok 46,4%-a, mikozben 28,6%-uk egyiltalan nem hasznalt.
A legutébbi alkalmi andlis szexudlis kapcsolatban 72% hasznalt, 28% nem hasz-
nalt ovszert - ennél a kérdésnél azonban feltlin6en magas (tobb mint 60%-o0s) a
valaszhidny.

Részvétel anailis szexben az utolsé 3 hénap sorian

Aktiv szerepben ‘

Passziv szerepben

Mindkét szerepben ‘

0 20 40 60 80 100 %

Az utolsé harom hoénapban a vilaszadok 60%-a vett részt analis kozosiilés-
ben aktiv partnerként, 63%-uk pedig passziv partnerként. Mindkét szexualis sze-
repkor gyakorldsardl 45%-uk szamolt be. Ezzel egyiitt az andlis aktiv ("behatol6")
és passziv ("befogadd") szexudlis szerepek szignifikinsan elkiiloniilnek a valasz-
adok korében.

‘ 167



168

I1I. HIV/AIDS Prevenciés Program TIZEVKONYV

Aktiv partnerként 33,8% legfeljebb 4 férfival, 16,6%-uk 5-10, 16,5%-uk pe-
dig 10-nél tobb férfi partnerrel létesitett nemi kapcsolatot. Passziv partnerként
ugyanakkor 36% legfeljebb 4 férfival, kereken 8%-uk 5-10, 15,2%-uk pedig 10-nél
tobb férfi partnerrel 1étesitett nemi kapcsolatot.

4. Tobbvaltozos elemzés az 6vszerhasznalatot magyardzoé tényezékrél

Az aldbbiakban a fenti leir6 statisztikai elemzésen tullépve, loglinedris elem-
zést alkalmazva arra keressiik a magyarazatot, hogy milyen tényezék (illetve ténye-
z6csoportok) befolyasoljdk az 6vszerhasznalatot a {6, illetve az alkalmi férfi partne-
rekkel torténd analis szexualis kdzosiiléseknél. Sajnalatos, hogy az eredményvalto-
z6kndl a valaszhidny magas aranya némileg tompitja eredményeink érvényességét.

Az andlis kozostiléseknél torténé dvszerhaszndlatot a fenti leird statisztikai
elemzés szerint elsGsorban hat tényezé befolydsolhatja: a megkérdezett szexualis
iranyultsaga, stabil szexualis partner megléte, a kozosiilésben torténé részvétel mi-
kéntje (aktiv vagy passziv félként, illetve mindkét szerepben), az évszervasarlassal
kapcsolatos szokasok, a biztonsagos szex gyakorlasara valo elszantsag és az esetle-
ges partneri nyomasgyakorlassal kapcsolatos ellenéllasi képesség. Elemzésiink tanad-
saga szerint onmagukban harom tényez6 mentén térnek el szignifikinsan az 6vszer-
hasznalati szokasok, éspedig az 6vszerhasznalattal kapcsolatos attittidok szerint. Ha
valaki elszant az esetleges partneri nyomasgyakorlassal szemben, ha altalaban ké-
pesnek tartja magat arra, hogy 6vszer hidnyaban ellenilljon a szexudlis kozosiilésre
vonatkozo kisértésnek, illetve ha valaki rendszeresen vasarol 6vszert (amely sziikség
esetén mindig kéznél van), akkor szignifikinsan nagyobb a val6szintisége annak,
hogy az analis kozosiiléskor ovszert hasznal (a korrigdlt reziduum értékei rendre:
+3,0, +2,66, illetve +2,52). Az egyéb tényez6k ugyanakkor kevésbé gyakorolnak
szignifikdns hatdst az 6vszerhaszndlati szokdsokra andlis kozostiléseknél.

Kozelebb visz benntinket a {6 kockazati csoportok azonositasahoz, ha az em-
litett potencidlis kockazati tényez6k esetleges halmozodasat is tekintetbe vessziik.
Eszerint szignifikinsan nagyobb az 6vszerhaszndlat valdszintisége andlis kozostilé-
seknél azok korében, akik homoszexualis irdnyultsagiinak tartjak magukat, van {6
férfi partneriik, rendszeresen vasarolnak 6vszert, az esetleges partneri nyomdsgya-
korlassal szemben ellenéllasra képesnek tartjdk magukat és altaldban is kertilik az
ovszer nélkiili kozostilést (az erre a sokasagra vonatkozé korrigdlt reziduum érté-
ke +2,32). Ez utébbi tényez6 dontének bizonyulhat: a biztonsigos szexszel kap-
csolatos pozitiv attittid hianya ugyanis lényegesen noveli az évszer nélkiili kozos-
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ilés valoszintiségét. Mdsrészt, a magukat homoszexualisnak vallok kozott a stabil
partneri kapcsolat megléte 6bnmagiban nem csokkenti szignifikinsan az 6vszer
nélkili andlis kozostilés valoszinliségét: amennyiben a partneri nyomasgyakorlas-
sal, az Ovszervasarlassal és az dltaldnos 6vszerhaszndlattal kapcsolatos attitidok
nem pozitivak, agy az 6vszer nélkiili andlis kozosiilés kockazata szignifikinsan
megno (az erre a sokasagra vonatkozé korrigalt reziduum értéke -2,48). Ugyancsak
az 6vszerhasznalattal kapcsolatos negativ attitidok novelik szignifikdnsan a koc-
kdzatot az alkalmi partnerekkel folytatott andlis kozosiiléseknél (az erre a sokasag-
ra vonatkoz6 korrigalt reziduum értéke -2,18).

Bartha Attila - Takdcs Judit

A Hattér Tarsasag a Melegekért kiemelked6en kozhasznu egyesiilet
az alabbi kozleményt jelenteti meg:

A Blathy Ott6 Titusz Miszaki Szakkozépiskola igazgatéja elutasitotta egy
HIV pozitiv kisfit iskoldba torténé beiratkozasdt, annak ellenére, hogy korabban
a tanintézménybe felvételt nyert. A Hattér Tarsasag a Melegekért egyesiilet az igaz-
gat6é dontését stlyosan jogszabalysértének és diszkriminativnak tartja.

A kozoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. torvény 4. § (7) bekezdése szerint a
kozoktatasban tilos a hatranyos megkiilonboztetés barmilyen okbdl, igy kiilono-
sen a gyermek vagy hozzatartozoi, szine, neme, vallasa, nemzeti, etnikai hovatar-
tozasa, politikai vagy mas véleménye, nemzetiségi, etnikai vagy tarsadalmi szarma-
z34sa, vagyoni és jovedelmi helyzete, kora, cselekvéképességének hidnya vagy kor-
latozottsdga, sziiletési vagy egyéb helyzete miatt, valamint a nevelési-oktatdsi in-
tézmény fenntartdja alapjin. Az el6z6 bekezdés alkalmazasdban a gyermek, tanu-
16 hatranyos megkiillonboztetésének mindsiill minden olyan - kozvetlen vagy
kozvetett — kiilonbségtétel, kizaras, korlatozas vagy kedvezés (a tovabbiakban
egylitt: killonbségtétel), amelynek célja vagy kovetkezménye a kozoktatas terén az
egyenl6 banasmod megsziintetése vagy akadalyozdsa, tovdabbd a gyermek, tanulé
zaklatdsa.

A fert6z6 betegségek és a jarvainyok megel6zése érdekében szitkséges jarva-
nyligyi intézkedésekrdl szol6 18/1998. (VI.3.) NM. rendelet szerint az AIDS (Ac-
quired Immunodeficiency Syndrome) fert6zott személlyel torténé mindennapi
érintkezés nem jelent kockdzatot a fert6zés terjedése szempontjabol.
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A torvények ismeretében érthetetlennek és indokolatlannak tartjuk az igazga-
t6 dontését, felszolitjuk az iskoldt, hogy a torvényellenes adllapotot haladéktalanul
szlintesse meg, és tegye lehetévé a gyermek tanintézménybe torténé beiratkozasat
és rendszeres iskoldba jarasat.

Budapest, 2003. november 16. Cseke Istvdn iigyvivd

Mocsonaki Ldszlo iigyvivé
Solymdr Ildiko iigyvivd

Az AIDS betegek szamanak megoszlasa

Vératom-
lesztés Intravénas Anya-
Homo/ Hetero- Hemo- sordn kdbitoszer Korhdzi csecsemd

biszexudlis szexudlis  filids fert6zodott élvezéd fertézés fertézés Ismeretlen Ossz.

1986 0 0 0 1 0 0 0 0 1
1987 5 1 0 1 0 0 0 0 7
1988 0 0 2 0 0 0 0 9
1989 11 0 3 0 0 0 0 1 15
1990 10 2 4 3 0 0 0 0 19
1991 22 2 2 1 1 1 0 1 30
1992 25 2 3 1 0 0 0 2 33
1993 24 4 1 0 0 1 1 1 32
1994 15 4 2 1 0 0 0 1 23
1995 25 3 1 0 0 0 0 2 31
1996 36 4 2 2 0 0 0 2 46
1997 22 7 0 0 0 1 0 1 31
1998 24 9 0 0 0 0 0 3 36
1999 26 3 1 0 1 1 1 4 37
2000 18 6 1 0 0 0 0 2 27
2000 IIL. n. év 2 0 0 0 0 0 0 0 2
Ossz. 270 47 20 12 2 4 2 20 377
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A Hattér Archivam torténete

A Hattér egyesiilet megalakuldsa kornyékén kezdtiik el gy(ijteni a melegség-
gel kapcsolatos Gjsagcikkeket, amelynek az alapja az alapitétagok és a késébb csat-
lakozok sajat sajtogyiijteménye volt.

Ez a gy(ijt6tevékenység boviilt azutan az igények novekedésével. A Hattér rész-
vétele a meleg politikai kérdésekben, fesztivilokon valé részvétele és az egyesiilet
megjelenése a médiaban, valamint megnyilatkozdsai a kiilonb6z6, Imbt-kozosséget
érint kérdésekben - tette indokolttd a televizids és radidés megjelenések rogzitését
is. A filmfesztivilok szervezésében val6 egyesiileti részvétel révén tobb filmet kap-
tunk nemzetkozi fesztivalokrdl, illetve hazai és kiilféldi maganszemélyektol.

Ugyancsak az egyesiilet tagjai és szimpatizdnsai adtdk 6ssze a konyvtar anya-
gdt, illetve 2000-ben az Open Society Institute palyazatan nyertiink egy 35 darab
konyvbél all6 adomanyt, amely nélkiilozhetetlen meleg szocioldgiai és torténeti
miiveket tartalmaz, angol nyelven.

A munkacsoportok 1997-es megalakuldsakor neveztitk el Hattér Archivum-
nak a gy(ijteményt, amelynek gyGjt6kore a kovetkezé:

1. Konyvtar

- szépirodalmi miivek meleg témaju regények, novelldk, versek, dramak

- szakirodalmi miivek a homoszexualitds kultartorténetét, mozgalomtorténetét,
egyéb szocioldgiai és lélektani vonatkozasait feldolgozé miivek magyar és
idegen nyelveken.

- pszicholégiai targyt mivek (dltaldanos, illetve a telefonszolgdlatndl hasznala-
tos specialis mtvek...)

- szocioldgiai targyd miivek (életmod, ismerkedés, életvezetés)

- kultdartorténet, meleg torténelem, mozgalomtorténet

- vallas és melegség témakorében sziiletett konyvek

- diploma-. ill. szemindriumi dolgozatok (nagydoktori, illetve egyetemi és f6isko-
lai), amelyek részben vagy teljes egészében a melegséggel foglalkoznak.

- civil szervezeti témdjii kiadvanyok (szervezetfejlesztés, forraskeresés stb.)

- jogi kiadvdnyok

- meleg témaja miivészeti albumok

- érdekvédelmi, kulturdlis, tudomdnyos és egyéb folydiratok. A meleg érdekvé-
delemmel és kulturdlis kérdésekkel foglalkozd Mdsok havilap, illetve egyéb
hazai és kiilfoldi meleg tjsagok példanyai.
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2. Médiatar

- jdtékfilmek, dokumentumfilmek, amelyeket valaha Magyarorszdgon televizio-
ban, moziban, meleg fesztivilon bemutattak (videokazetta, tekercs, DVD...)

- rddiomiisorok felvétele, amelyek a Magyar Radidban, vagy a hazai kereskedel-
mi adék valamelyikén elhangzottak.

- egyéb médiaanyagok (kazettik, hanglemezek, CD-ROM, DVD)

3. Sajtéanyag

A kilencvenes évek kozepétdl gytijtott és rendszerezett meleg témaja tjsdgcik-
kek eredeti, masolt vagy a vilaghal6rél kinyomtatott példanyai killonb6zé témak
(emberi jogok, meleg mozgalom, kulttra, leszbikusok, AIDS stb.) szerinti csopor-
tositasban.

4. Levéltari anyagok
Az archivumban megtalalhaték egyéb targyi emlékek is:
- a Hattér Tarsasag szervezeti iratai (jegyzékonyvek, kozosségi élet, képzés...)
- a Hattér Tarsasag sajat kiadvanyai (konyvek, kiadvanyok, szérélapok stb.)
- hazai meleg civil szervezetek anyagai (egyesiiletek, alapitvanyok, klubok...)
- jogi anyagok (jogszabdlyok, beadvanyok, dllasfoglaldsok...)
- HIV/AIDS-anyagok (kiadvanyok, évkonyvek stb.)
- ismerkedd- és szorakozohelyek anyagai (barok, fiird6k, bulik stb. meghivo,
belépé, ismertetd...)
- meleg programok, események anyagai(fesztival, filmklub, konferencia, tiinte-
tés...)
- fesztivalismertet6k, katalogusok, misorfiizetek
- filmszovegkonyvek (a film szovege eredeti, illetve magyar nyelven)
- filmekrél, alkotoikrdl szolo ismertetdk, leirdsok, mappak
- kilfoldi anyagok (szervezetek, Gjsagok, szérolapok, kiadvanyok...)
- plakatok
- egyéb kisnyomtatvanyok
A Hattér Tarsasag archivumanak munkatarsai listan gy(jtik és rendszerezik a
Magyarorszagon bemutatott, illetve fellelheté meleg témajd filmek adatait és kii-
16n listdn a megjelent irodalmi miveket is. Az anyag feldolgozasit, dllandé bévi-
tését és valamilyen formdaban valé kozzétételét tervezziik.
A Hattér Archivum anyagai sokféleképpen hasznosulnak: tudomdnyos kuta-
tok munkajukhoz, féiskolai, egyetemi hallgatok szeminariumi-, ill. diplomadolgo-
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zatukhoz, Gjsagirok a cikkeikhez. Evek 6ta a Hattér Archivum sajtéanyagainak fel-
hasznaldsaval késziil a népszer(i melegmagazin: a Masok az aktudlis hénap cikke-
ibol szemléz6 Csemegézés rovata. Mas melegszervezetek, klubok gyakorta rendez-
nek meleg filmklubot az archivumunkban megtalalhaté filmekbdl (Labrisz egye-
stilet, Szimpozion, CEU-filmklub...) Természetesen az Archivum kiilénboz6 sajto-
szemlék, osszedllitasok készitésével segiti a Hattér és mas meleg szervezetek mun-
kéjat, politikai aktivitdsuk hatékonysdgiat. Nem meleg, kisebbségi szervezetek is
dolgoztak az archivum anyagaib6l. S természetesen maganszemélyek is érdekléd-
tek a gy(ijtemény anyagai irant.

A Hattér Archivumnak eddig szamos megoldatlan problémaval kellett szem-
benéznie. A gyiijtemény gyarapoddsaval egyre éget6bb feladatta valik az anyag el-
helyezésének megoldasa. Az egyesiilet anyagi lehetéségei nem teszik lehet6vé,
hogy a kiilonb6z6 programjainak kiilon irodat béreljen, igy természetesen azt sem,
hogy a Hattér Archivumot kiilon bérleményben helyezziik el. A telefonszolgdlattal
azonos helyen val6 kényszer(i elhelyezés viszont nem teszi lehetévé a teljeskort
nyilvinossag megteremtését.

Az anyagok feldolgozdsa, rendszerezése — bdr annak elvi kialakitds megtor-
tént - rendkiviil id6- és energiaigényes feladat. Rdadasul az archivum munkatarsai
mas programokban is dolgoznak, és a fontosabb feladatok mindig elveszik az id6t
és energidt. Nem sikeriilt a terveknek megfelel6en haladni az archivum anyagainak
rendszerezésében, ez tovibbra is a jové megoldandé feladatai kozé tartozik.

A feldolgozashoz sokféle eszkozre, taroloszekrényekre lenne sziikség, ame-
lyekre a nyilvanos archivumma valds utan nagyobb eséllyel palydzhatnank.

A meleg koz0sségi haz megalapitdsa és az archivum itteni elhelyezése szintén
megoldas lehet egy nyilvinos meleg gy(ijtemény miikodtetésére

Terveink kozé tartozik a jelenleg tobb mint 450 kotetes konyvtari dllomany
gyarapitasa, a tobb ezer cikket tartalmazoé sajtéanyag rendszerezése, valamint a
tobb mint 500 videokazetta rendszerezése és katalogizdldsa, valamint az interne-
tes lehet&ségek kihasznalasa.

A Hattér Archivum munkdjdban részt vevok: Borgos Anna, Béres-Dedk Rita,
Garay Maria, Kis Marta, Mocsonaki Laszl6, Nagy Sandor, Szab6 Ferenc.

Nagy Sdndor

173



174

V. Onismereti korok TIZEVKONYV
Onismereti korok

Az els6 zart Onismereti csoport 1999. aprilisiban lt korbe, akkor még Hat-
tér Barati Tarsasag a Melegekért elnevezés(i egyesiilet szervezésében. A csoport elin-
ditasat megelGzte egy nyitott kor kialakuldsa, megszervezése 1997. tavaszan. Ezek
a barki 4ltal latogathaté Onismereti Korként ismert heti rendszeresség( talalkoza-
sok olyan lehet&séget jelentettek, melyre nagy sziikség volt és mai napig is van az
Imbt kozosségben. Itt valaszokat kaphattak kérdéseikre, megnyugvast talalhattak
mindazok, kiknek problémat okozott szexualis orientaciéjuk, nemi identitdsuk és
ezt nem tudtak senkivel megbeszélni kornyezetitkben. Ekkor még nem volt elter-
jedt és olyan konnyen elérhet6 az Internet sem, ahol 6rdkon ét ,csetelhetnek” sors-
tarsaikkal a legkiilonfélébb kérdésekre valaszt kapva az érdekl6dék.

A VI. Kerlileti Csalddsegité Szolgdlat egyik helységében 1998-ban elindult
Onismereti Korben 6sszegytiltek szdma szépen gyarapodott. A négyéras foglalko-
zdsokon a kialakult 8-10 f6s torzstagsdg mellett mindig megjelentek tGjabb érdek-
16d6k. 6k ismer6soktdl hallottak a kor 1étezésérdl. Olykor csak hosszas tépelddés
és a bejarat sokadszori megkozelitése utdn tértek be, ezzel is megtéve egy 6ridsi lé-
pést bnmaguk elfogaddsdban. Volt olyan, aki dllandé litogatova valt és hetente j-
ra eljott, masok elmaradtak ezen Osszejovetelekrdl, ahogy rendez6dott aktualis
problémdjuk, vagy mashogy alakult életiik.

Az alkalmanként 6sszegytilt 12-14 {6 zome 25-30 év kortili didk és fiatal értel-
miségi volt. A rendelkezésre all6 négy 6ra alatt olyan problémakrol beszéltek, me-
lyeket el6szor itt mertek megfogalmazni maguk szamara hangosan is kimondva. A
tobbségiiknek ez a csoport jelentette az egyetlen kozdsséget, ahol megértéssel, biz-
tatassal talalkozhattak a gondolataikkal, vagyaikkal kapcsolatban. A leggyakrabban
felvet6d6 témak: - hogyan fogadjam el onmagam; — hogyan fogadtassam el magam
a csaldddal, munkatarsakkal, ismer6sokkel; — hogyan lehet igazi tdrsat talalni; - ho-
gyan lehet védekezni a HIV ellen; - felvéillaljam melegségem vagy kossek alibi hé-
zassagot; - elégedjek meg alkalmi partnerekkel vagy torekedjek tartés monogdm
kapcsolatokra. A felmertilt problémdkat tobbféleképpen kozelitették meg a talalko-
zasok soran. Az alkalmazott technikdk kozott szerepeltek 6nismereti jatékok, iranyi-
tott beszélgetések csakigy, mint szociodramads, rogtonzéses jatékok.

A nyitott Onismereti Kér mdsfél éven keresztiil mtikodott, ez idé alatt kozel
80 fiatal tért be ide. Sokan taldltak magukra és mondtak ki elészor nyilvanossag
el6tt: meleg vagyok. E taldlkozasok nyitottsaganak — barki eljohetett — voltak hat-
ranyai is. Paran csupan ismerkedési lehet6ségnek tartottak, ahol 1j emberekkel ke-
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riilhettek kapcsolatba és nem érdekelte 6ket a megfogalmazott problémakkal valé
dolgozads, elmélyiilés 5nmaguk megismerésében. Ez az Onismereti Kor 1999. szep-
temberében megsz(int, helyét valamennyire még ebben az évben indulé Flamin-
gokor vette at beszélgetds estjeivel, amely kétheti rendszerességgel azéta is miiko-
dik, bar egy 2001-ben sziiletett dontés alapjan nem a Hattér programjaként.

Egy professziondlisabb 6nismereti csoportra tovdbbra is igény mutatkozott.
2000 janudrjatol Szabo Ferenc vezetésével elindult az elsé olyan zart onismereti
csoport Magyarorszagon, amelyet kifejezetten az Imbt fiatalsdg szdmadra szerveztek
és hirdettek meg. A 16 résztvevé havonta egy alkalommal, vasirnaponként gytlt
Ossze 10 Ords id6tartamra. Az Osszesen 12 alkalmas havi gyakorisagu taldlkozasok
mellett nydron Didsjenén egy maratoni két és fél napos bentlakdsos csoportiilést
is tartottak. A csak férfiak alkotta csoport dtlagéletkora 25 év volt. A résztvevik el-
s6sorban a melegséggel kapcsolatos problémak, fesziiltségek olddsa miatt jelent-
keztek a csoportba, ezek koziil a legtipikusabbak: dnelfogadas, a sziil6kkel és csa-
laddal val6é kapcsolat tisztazasa, parkapcsolat kialakitasa, jovékép, gyermekvall-
alas. A csoport homogenitdsa mellett hamar kialakult a bizalmi légkor, melynek
eredményeképpen tobb résztvevd is ldtvanyos fejlédést ért el a szorongascsokke-
nés, gyermekkori traumak feldolgozasa, redlis onértékelés, sziil6kkel valé kapcso-
lattisztazas, pozitiv jovékép kialakitasa teriiletén is. Ev kozben a csoport befejezé-
séig (2000. december) 4 f6 morzsoldodott le. A 2001 februdrjaban indulé 4j cso-
portba koziilitk 6t f6 jelentkezett, mivel tovabbra is sziikségét érezték az 6nisme-
reti csoport nyujtotta fejlédésnek.

A 2001-ben elinditott csoport technikailag teljesen azonos volt az el6z6vel
(havonta egy vasarnap, egész napos talilkozasok, nydron egy intenziv hétvége a
Biikk-fennsikon). A 14 jelentkezd, akik koziil 6-an maradtak el évkozben, mind-
egyike f6ként a melegséggel kapcsolatos életvezetési problémadkkal kiiszkodott.

A kovetkez6 évben 2002 januarjatdl indul6 csoport tobb részletében is kii-
16nbo6zott az el6z6ektdl. A tagok kéthetente péntek délutdnonként gytltek Gssze a
hat 6rds id6tartamu foglalkozasokra. A résztvevok eddig jellemzé homogenitasa
megsz(int, idésebbek és nok is jelentkeztek a csoportba. A kovetkezé évi csoport
szinten ilyen idébeosztdssal mikodott és évkozben egy intenziv hossza hétvégére
ez évben is sor kertilt, ekkor Fels6tarkinyba mentek. E korben 1évé fiatalsag tobb-
ségében kozos volt a pozitiv jovokép hidnya, bizonytalansdg a felnétt korral és az
id6sebb korral kapcsolatban.

2004 6szén a Hattér neve alatt elindult az 6t6dik zart 6Gnismereti csoport is,
mely résztvevéit tekintve még nagyobb heterogenitdst mutat, igaz a tobbség fiatal
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bi-, illetve homoszexudlis férfi tovabbra is. Az egymast kovetd csoportokat tekint-
ve rendezdelvként megmaradt a szexudlis orientacié, nemi identitds atlagostol va-
16 eltérése, de a hozott problémik silya eltolodott. A melegségb6l ad6do fesziilt-
ségek, kérdések mellett hangstilyosabban jelentkeztek az egyéb maganéleti problé-
mak, munkahelyi konfliktusok.

Ezekben az onismereti csoportokban sikeresek a csoportjatékok, kozosen irt
torténetek eljatszdsa, szociodrama jatékok. Kifejezetten eredményesek a potagonis-
ta-jatékok, amelyek az egyes résztvevok aktudlis problémaira fokuszadlnak. A foglal-
kozdsok soran elsésorban a pszichodrama moddszereivel, eszkozkészletével dol-
goztak a jelenlévik.

Az 6nismereti csoport hirdetései az Imbt kozosség szamara késziilt médidk-
ban jelentek meg, elsédlegesen a Masokban. Azokra is gondolva, akik még 6nma-
guk felvillalasiban nem tartanak ott, hogy ezt megvasaroljdk, megjelent hirdetés a
Pesti Estben és a Magyar Narancsban is. Az utébbi években kiillonb6z6 webolda-
lakon (pride.hu, gay.hu) koztiik a Hattér Tarsasdg a Melegekért honlapjan is koz-
zétették, valamint Osszejovetelekre, budapesti felsGoktatdsi intézményekbe is elke-
riiltek a szérolapok. Az egyik leghatékonyabb ismertet6 ttnak az el6z6 csoportok-
ban résztvevék ismerdseiknek, barataiknak valé beszamolé bizonyult.

Cseke Istvdn
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Elokésziiletek a lélek mitéteihez

A Hattér szabad terepe a tagok kezdeményezésének, é16, mozgo, folyamato-
san valtozo szervezet.

2001 Gsze, amikor egy egész hétvégét stratégiai tervezéssel toltottiink, tobb
szempontbdl is mérfoldkovet jelentett. Tobb mint hisz egyesiileti tag részt vett a
kozos dlmodozasban, tervezésben, mi mindennel is akarjuk/akartuk, hogy foglal-
kozzon az egyesiilet 2002 és 2004 kozott. Felmertilt az igény, hogy a meleg és lesz-
bikus ,vonal” mellett a biszexudlis és transznemi emberek érdekeire is jobban oda
kellene figyelniink.

Ennek a dontésnek koszonhetd az a kutatds, amelyet az Egészségiigyi, Szoci-
alis és Csaladiigyi Minisztérium 4éltal kezelt, ,Tarsadalmi befogadds 2003” cimi
palyazati kereten beliil sikeriilt megvalésitanunk. A cime: Transzszexudlisok az egész-
ségiigyi-szocidlis elldtorendszerben.

Amikor meglattam, hogy 1étezik egy olyan pdlyazati lehetéség, amelyen be-
lil mondhatunk valamit a transzszexualisok helyzetérél, azonnal lecsaptam r3,
tigyvivétarsaim, Mocsonaki Laci és Cseke Istvan pedig biztositottak a timogatasuk-
r6l. Meghivtam magamhoz a TSOnline nev( internetes lap (http://tsonline.uw.hu)
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fészerkeszt6jét, Sandrat, hogy megirjuk a palyazatot. A Hattérben mar régéta tevé-
kenyked$ Szabé Feri és Takacs Judit 6rommel kapcsolédott a projekthez. Részvé-
telitk biztositotta a nélkiilozhetetlen tudomanyos szocioldgiai ralatast. Egész nya-
ron izgatottan vartuk, lehetévé teszi-e a minisztérium, hogy elvégezzitk a munkat.
Amikor szeptemberben megkaptuk a hirt, hogy kedvezéen biriltdk el a péalyaza-
tunkat, azonnal munkdhoz lattunk. A négyfés csapat el6szor kérdéivet dllitott
Ossze az érintetteknek, amelyet Sandra internetre alkalmazott, igy oktébertél mar-
ciusig tudtuk fogadni a kitoltott kérdbiveket. A személyes interjikra is kérdésso-
rokkal késziiltiink.

Izgalmas kihivds volt szimunkra a kutatds, hiszen ilyen felmérést még senki
nem végzett el6ttiink Magyarorszdagon, s6t hasonlé jellegi kozép-kelet-eurdpai ku-
tatasrél sem tudtunk. gy minden 1épésiinket tobbszor is 4t kellett gondolnunk a
legalapvet6bb kérdéstél kezdve, mint hogy ,Kit neveziink transzszexudlisnak?”. Ez a
kérdés sok ellentmondast tartalmaz. Az ,igazisdg” kérdése koriil folytatott vitank-
ban, végiil az az dllaspont kerekedett foliil, amely a leginkdbb tiszteletben tartja a
személyes tapasztalatot: Transzszexudlis a kutatasunkban az, aki annak tartja magat.

Folyamatosan érkeztek a kérdéivek, hetente tiléseztiink, frissitettiitk az adata-
inkat, interjiztunk, és azon toprengtiink, kit lenne még érdemes megkérdezni. Ta-
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vaszra 0sszesen 39 kérdéivet dolgoztunk f6l, 10 interju késziilt szakértokkel és 17
érintettekkel. Az interjuik feldolgozdsa kozben sokszor meglehetésen nehéz élet-
helyzetek, dilemmak, személyes kihivasok tarultak fol el6ttiink. Megtisztel$ volt a
bizalom, amelyet érintett interjialanyaink mutattak irdntunk, és nyilvanval6 volt
a reményiik, hogy a kutatds eredményeképp valami viltozni fog az eddigi allapo-
tokon.

Madjusra kész volt a nyersanyag, kezd6dhetett a nagy munka: a tanulmanyi-
rds. Judit addigra mar minden szakkonyvet Gsszegy(ijtott, amit a témaban feltétle-
nil el kell olvasni. Ezekbél késébb egy tomor és informativ attekintést irt tanulma-
nya egy fejezetébe.

Sajnos a munkanak ebben a részében Sandra mar nem vett részt, igy végiil
Feri a kérd6iveket elemezte, én a szakértdi interjikbdl irtam tanulmanyt, valamint
Karpati Jozsef segitségével a jogi helyzetet mutatta be, Judit pedig az emlitett sza-
kirodalmi dttekintés mellett az érintetti interjikbol irt tanulmanyt.

Janius végére készen lett a mintegy 130 oldalas tanulmany. A kutatast zar6
konferencian bemutattam, majd masnap be is nytjtottuk a minisztériumnak. Ko-
zelgett a Meleg és Leszbikus Fesztivdl, amelyet a fesztivdl hivatalos nevén tdalmend-
en biszexualis és transznemi emberek is ldtogatnak. Az el6z6 évben nagy érdekls-
désre tartott szamot egy transzszexudlis férfiakrdl szol6 dokumentumfilm, igy
mindenképp meg akartuk mutatni friss és ropogoés kutatdsunkat. Workshopunk ki-
csit tdl is 1épte a megadott idékeretet, hiszen 6mlott bel6liink a sz6. A kdzonség
nagyon érdekl6dé volt, Goncz Kinga pedig, aki szintén meghallgatta beszamolon-
kat, személyesen gratuldlt a munkankhoz.

A beszamol6 végén egy pohar Tokajival koccintott a csapat, hogy tinnepélye-
sen lezarjuk a munka egy nagy fazisat.

Alaposan elfdradtunk, és én, aki a kutatds kitaldl6ja és ,vezet6je” voltam,
mérhetetleniil biiszke voltam a kollégaimra, és a csapatra, amit egyiitt alkottunk.
Eddigi életem egyik legemlékezetesebb munkaélménye volt ez az Gsszjaték.

Nyaron adésok maradtunk még egy konyvvel, amelynek cime A I¢lek miitétei
(Uj Mandatum Kiado) lesz, és amelyet Takacs Judit szerkeszt. A kutatasi beszamo-
16 mellett tartalmaz majd forditdsokat és transznemtek szamara hasznos informa-
cidkat.

Bizunk benne, hogy kutatisunkat mas munkak is fogjak kovetni, és tobb fi-
gyelem irdnyul a transzszexudlisok problémdinak megoldatlansdgara. Munkank
legnagyobb sikere az lenne, ha a j6 gyakorlat kialakitdsdra tett ajanlasainkat a meg-
felel6 intézmények megfontolndk, és gyakorlatukat annak megfelel6en alakitanak.
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V. Ajanlasok a jo gyakorlat kialakitdsa érdekében
(Részlet a kutatdsi beszdmoldobol)

A transzszexualis emberek problémaival nem csak azért kell foglalkozni,
mert nagyon periferidlis jelenséget képeznek az egészségiigyi ellatérendszerben,
hanem azért is, mert ahhoz képest, hogy problémaik mennyire marginalis helyzet-
ben vannak, becslések szerint egy tizmillids orszagban tobb sziz embert érinthet a
nemi diszféria. A Harry Benjamin Gender Disphoria Association becslései szerint
koriilbeltil minden 11 900 himnemi emberbdl egy transzszexualis n6, és minden
30 400 nénem( emberbdl egy transzszexudlis férfi.!

A jo6 gyakorlat érdekében tett ajanldsainkat pontokba szedve kozoljiik:

- Legyen konkrét, minisztériumi szinti gazdaja, illetékese a transzszexualisok
ellatasanak

- Az Egészségligyi, Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium a transzszexualizmus-
sal kapcsolatban gondoskodjon tobbféle médiumon keresztiil elérhetd, kor-
rekt tdjékoztatdsrol

- Szakemberek, és érintettek bevondsaval (anonim postai Ut, internetes meg-
kérdezés) hatarozzik meg a nemviltds folyamatanak menetét, biztositsak an-
nak jogszabalyi alapjait és atlathatésagat

- Legyen kozismert, az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar mely beavatkoza-
sokat tamogat, és melyeket nem.

- A tarsadalombiztositds altal taimogatott beavatkozdsok korét az érintettek
szitkségleteinek alapos mérlegelésével hatdrozzak meg

- Kilonitsék el vilagosan az dllami és maganpraxist, és gondoskodjanak arrél,
hogy az allamhoz segitségért fordulé paciensnek ne kelljen csiszopénzeket
fizetnie

- Az ESzCsM hozzon létre egy felel6s orvoscsoportot, amelyben pszichidater,
négyogyasz, urolégus, belgyogyasz és plasztikai sebész is részt vesz. Ezt egy
olyan intézet keretében tudndnk elképzelni, amely a nemi identitas kérdése-
ivel kapcsolatos kutatds és tandcsadas feladatkoreit is el tudna latni, valamint
biztositana a teriileten dolgoz6 szakemberek tovabbképzését is.

- Alakitsanak ki egy ,transzpozitiv” orvosi gyakorlatot, amely az ellatasért fele-
16s szakemberek el6itéleteinek csokkentését jelenti.

- Rendezzék a nemvaltasnadl kérdésessé valo csalddjogi viszonyokat, amely

érinti az azonos nem pdrok hdzassigat, a gyermekelhelyezést, a lathatast, a

rokonsag jellegének (apa, anya) megnevezését.
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Koszonet illeti a kovetkezd személyeket és szervezeteket, hogy hozzdjdrultak mun-
kdnk sikeréhez: TSOnline, Pride.hu, Masok szerkeszt&sége, Karpati Jozsef (Hattér -
Meleg Jogsegély Szolgélat), Don Bisson (ILGA-Europe), Uj Mandatum Kiadé

Solymadr Bence Kristof

1 Monique Beeler: A nemi identitds zavardnak oka nem tisztdzott In: ILGA hirlevél 21. 0. 2002/3
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Takacs Judit: Kertbeny Karoly iizenete
a maganélet szabadsagarol
I. Irodalom és (homo)szexoldgia

Kertbeny Karoly Madria, Karl Maria Benkert néven Bécsben sziiletett 1824 feb-
rudr 28.-an - ahogy életrajztoredékében hangsilyozza - “mint magyar szill6knek
fia” (Kertbeny, OSZK:OctGerm 302:120)'. A magyar irodalomtorténet nem tul je-
lent6s miiforditoként tartja 6t szamon, akinek talan legnagyobb irodalmi érdeme
az a lelkesiilt szdndék volt, amellyel a magyar irodalmat - mindenekel6tt Pet6fi és
Jokai miveit - kiilfoldon, elsésorban német nyelvteriileten népszerGsiteni kivanta.

Kertbeny életének 6tvennyolc évében rengeteg dologgal foglalkozott: palya-
futdsat 1840-ben tizenhat évesen konyvkereskedéssel kezdte, 1843-ban tizenkilenc
évesen rovid katondskoddssal folytatta, majd “kezdet|[t] az egyetemen és maganyo-
san orvositudomanyt tanulni” (0G302:120).

Irodalmi aspirdcioi 1845-t6l timadtak, miutan Pesten megismerte Pet6fit:
“Szabad id6ben Peté6fivel ... vagy Pilvax kdvé[hdz]ban volt ... Pet6fi, Jokai, Tompa
Sarossy, Lisznyai ... tarsasdgaban, vagy a nemzeti szinhdzban ... E6tvos és Lukacs
Mérhoz jart, és Vorosmartyhoz ... - Mindezen korokben tamadt neki a gondolat a
magyar irodalomt a vildgirodalomban képviselni” (0G302:120).

1846-ban ‘Jahrbuch des deutshen Elementes in Ungarn’ cimmel mar sajat foly6-
iratot probalt inditani, mert “a magyarorszdgi németeknek kotelessége, feladata a
magyar politikai és szellemi mozgalmak és Europa kozt a megértést hidat épiteni
... — Ez id6ében ismeretséget csinalt Pulszkyval. Kossuthhoz jart, de Szécsenyihez is,
ki a Jahrbuchnak nagy partfogéja volt” (0G302:121).

A lapinditési kisérlet azonban kudarcba fulladt: 1846-ban “a ‘Jahrbuch’ els6
fele kinyomatott ... No hat, szép sarba lépett. A német lapok gunyoltak és protes-
tdltak a feladatt ellen, a magyarnak szolgdja lenni, és a magyar lapok protestaltak,
hogy magyarorszdagban nincs jogosult ‘német elem’. Egyik se felfogta Kertbenynek
engesztelhetd eszmét. Végre megfogta satorfajat és tovibb ment. Mdjus 6-an elha-
gyott Pestet. Edesapja mar halalagyon fekiidt. Ment gyalogosan, csak tiz forinttal,
és Pet6fi kolteményeivel a vildgba. Balatonfiireden Dedk Ferenczet taldlta, és az 6t
felbatoritotta, kiilfoldre menni, és a magyar irodalmat képviselni” (0G302:121).

Ezutan beutazta Olaszorszagot, majd Svdjcba szokott és 1847-ben innen “ko-
ponyege elzdlogdsa dltal Parisba utazott, és ott februdr elsén érkezett frakkba, fil-
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lér nélkiil, ismeretség nélkiil, 6kor reggel”. Parizsban taldlkozott “Heine Henrikkel”
akinek Kertbeny els6 1949-es Pet6fi-forditdsat ajanlotta, és ismeretséget kotott tob-
bek kozt Bem Jozseffel, “Bakunin”-nal, “Sand Gyorggyel” és “Musset Alfreddal”.
“E|z] id6t6] kezdve Kertbeny mint életfeladatnak feltette, mitkodését a magyar iro-
dalom képviselésének szentelve. — De eddig neve még mindig csalddié, Benkert
volt. Hanem magyar neve kellett, ha magyar tigyet akar képviselni.. Azért hazairt,
névvaltdsért. A beirds tortént 1847ki szept 234n, 6613 sz.a. Es az engedély jott K.
helytartosdg altal 1848ki februar 22én, 8812 sz.a.” (0G302:121).

Még 1847-ben athajézott Parizsbol Londonba, ahol a British Museumban a
“magyar konyvek és kéziratok rendbeszedése véget” dolgozott. 1848-ban azonban
mar egy berlini napilap munkatdrsa lett. Berlinben megismerkedett tobbek kozott
“Humboldt Sdndorral, két hires Grimm testvérekkel” és “Arnim Bettina barénéval,
Goethe szeret6jével”, majd tobb német varosban toltott hosszabb-rovidebb idét,
kozben népdalokat, Janos vitézt, Toldit forditott (0G302:122-23).

1850-ben Lipcsében dolgozott, ahonnan hianyz6 ttlevele miatt a rendérség
ki akarta utasitani, ezért tiz hdnapig a lipcsei botanikus kert f6kertészénél talalt rej-
tekhelyet a rend6rség eldl. Itt — sajat bevalldsa szerint - “szaktudomdanyosan meg-
tanulta a botanikat” (0G302:123). 1851 végén feladta magat az osztrak hatdsé-
goknal, és Bécsben bortonben “két hete|[t] tilt. Végre a hadibirdsag 6tet felmentet-
te, de eltiltotta Bécset elhagyni és az udjsagokndl dolgozni. Nyomorban élt”
(0G302:124). Az 1851-es koburgi rendérségi értesitében kozolt kordzés szerint
azonban Kertbeny-t tobb dolog miatt is keresték: ,Igen tulzott demokratanak len-
ni mondatik (népkormdny barat), ki nem kozonséges elmetehetséggel, ritka
ékesszolast és magas fokd szinmutatdst kot 6ssze, armdnykodasra és gonosz tettek-
re hajlandé. 1850-ik évi aug. havdban ... hosszabb tartézkodas utdn a’ nélkil ta-
vozott innét el, hogy korcsmabeli tartozasit kifizette volna, 1850-i november vége
felé megjelent Lipcsében, és sikeriilt neki a’ cs. Kir. Osztrdk birodalmi consulsagtol
egy 4 hétre érvényes ideiglenes kimutatvanyt kieszkozleni, de innét 1851-ik évi ja-
nudr 16-dn e’ kimutatvdny, és 50 tallérnyi ad6ssdg hdtra hagydsaval elt(int, midén
6t a’ lipcsei rendéri hivatal sziiletési hatdsdgitoli torvényes ttlevél elémutatdsa
nélkil tovabb tlrni nem akarta.” (v.6. Dedk 1998: 349).

E korozésrél Kertbeny nem tett emlitést onéletrajzaban, mint ahogy arrél
sem, hogy 1854-ben felajinlotta tigynoki szolgdlatait a bécsi kormanynak. Dedk
Agnes kutatdsai szerint e 1épését a ,megélhetési gondok szoritasiaban s tulajdon-
képpen igen komolytalan elképzelésekkel” (Dedk 1998:354) tette meg: a titkos-
renddrség anyagi segitségével egy irodalmi lapot kivant inditani. Kertbeny elképze-
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lései szerint a ,biztosabb egzisztenciateremtés mellett a szerkesztés az (igynokot a
nemzeti part minden vezet6jével 6sszekottetésbe hozna, s a publikum el6tt ez az
allas a patriotdk figyelmét és bizalmat biztositanad szdmadra. Ha sikeriilne egy biz-
tos, kitarto, jol fizet6 kiadot a tervnek megnyerni, sziikség esetén még a folyodiratot
kezdeményezo6ktdl is fliggetlenithetné magdt, s a sajdt szakdlldra tovdbbvihetné a
lapot...” (Kertbeny-t idézi Dedk 1998:348). E tervek ugyan nem tiintek tdl
meggy6z6nek Protmann pest-budai rendérigazgatd szamadra sem, arra azonban
elégnek mutatkoztak, hogy Kertbeny révid és sikertelen igynoki tevékenysége ré-
vén 6tven forinthoz jusson.?

Még tigynoki kisérlete el6tt 1852-ben Magyarorszdgon probalt szerencsét:
tobbek kozott Liszt Ferencnek gy(ijtott anyagot a cigdnyzenérdl és egy {innepi al-
bum szerkesztésébe kezdett az épiil6 esztergomi székesegyhdzrol (vo. Detrich
1936). Egy 1855-ben anyjdhoz irt levelében? emlitette hazassagi tervét a gazdag 6z-
vegy Matusiczky barénével. A hazassig azonban meghitsult, mivel Kertbeny az
esztergomi albumot nem fejezte be, de a felvett el6leget sem tudta visszafizetni, igy
az ad6sok bortonébe zartak.

1856 febr. 1-t6l ismét Bécsben tevékenykedett: “sok tjsdgoknak munkatarsa
és levelez6je” volt, valamint “dllando itész a Burgszinhdzban”. “De a legbefolydso-
sabb tevékenysége ezen az esztenddben ez volt, hogy a bécsi lapokban ... nyilvano-
san follépet[t] az utilevelek eltoriilése végett” (OG302:125) - ttlevelével, illetve
annak hianyaval, kapcsolatosan ugyanis rengeteg hivatalos problémdja adédott.
Publicisztikai {rasaiban egyébként is szivesen foglalkozott olyan témakorokkel,
melyek személyét hatranyosan érintették, példdul irt az “adésok bortone eltorlése
érdekében is, de hasztalan, mert 1858-ban Bécsben, majd 1864-ben Briisszelben
djra meg kellett ismerkednie ezzel az intézménnyel” (Detrich, 1936: 24).

Kertbeny 1859-ig maradt Bécsben. Innen a katonai szolgalatot elkeriilendé az
olasz-osztrak habora kitorésekor szokott Miinchenbe, ahonnan hamis ttlevele mi-
att kiutasitottdk. Ezutan érkezett Svajcba, ahol 1860-t6l 62-ig Genfben élt. Genfben
Hans Christian Andersen is folkereste, hogy tandcsat kérje egy dan Pet6fi-forditas
tigyében. A genfi polgarmester publicisztikai megtdmaddasa utan kellett 1862 végén
Parizsba tdvoznia, ahonnan 1863 nyardn szembetegsége miatt utazott Briisszelbe:
orvosai ugyanis levegévaltozast ajanlottak neki (v6. Detrich 1936: 26-8).

Briisszeli — harom és fél éves - tartdzkoddsdt élete legelhibdzottabb 1épésé-
nek tartotta. Flégedetlenségéhez valésziniileg hozzdjarulhatott az is, hogy a
briisszeli magyar emigracié tagjai Bécsnek valo kémkedéssel gyanusitottak, ezért
tobb parbajt is meg kellett vivnia és magat tisztazando rengeteg levél irasara kény-
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szeriilt. 1866 elején hagyta el Briisszelt: Diisseldorfon és mas német varosokon at
Kolnbe érkezett, ahol nem fogadta el a Kolner Telegraph dllasajdnlatit, hanem in-
kabb tigynokoskodésbdl tartotta fenn magat. Ezutdn Hannoverben élt egy darabig,
ahol példdul a magyar borokrdl irt reklamcikkeket, majd 1868 nyaran Berlinbe ér-
kezett, ahol nyolc évet toltott (vo. Detrich:1936: 28-32).

Berlinben ismét irodalmi munkakkal - elsésorban J6kai regényeinek fordita-
saval - foglalkozott és a Hon cim{i magyar lapban levelezett (v6. Szinnyei 1899).
1869-ben meg is valasztottdk a berlini magyar egylet eln6kének. Berlini tart6zko-
dasa alatt sokat betegeskedett: 1870-ben széliités érte, minek kovetkeztében “bal-
oldala teljesen megbénul, irni nem tud, naplét sem vezet egy jo darabig” (Detrich,
1936:33).

Végiil 1875 augusztus 15-én 51 évesen “mar elbetegesedve, a kormdny segé-
lyében is részesiilve, a sokat hanyatott agg ir6 visszatérhetett Budapestre, hol a va-
ros gyogyitasit elGsegitve, lakdst adott neki a rudasfiirdében”. 1882 janudr 23-dn
halt meg Budapesten: “Senkije sem volt, az iréi segélyegylet temettette
el”(Szinnyei, 1899:136).

Ez lenne tehdt Kertbeny életének részint maga Kertbeny 4ltal az utékorra ha-
gyomdnyozni kivant, részint az irodalmi szakma altal hivatalosan elfogadott verzi-
dja. Kertbeny munkassiaganak azonban van egy masik része is, mely irodalmi mun-
kassaganal is joval kevésbé ismert — ha nem teljesen ismeretlen - Magyarorszagon.

1980-as évek mdsodik feléig val6jdban csak sejteni lehetett, hogy Kertbeny a
szerzGje annak a két 1869-ben névteleniil megjelentetett értekezésnek, amely a ho-
moszexudlis férfiak biintetészankcidk aldli felszabaditdsaért emelt sz6t Poroszor-
szagban és a porosz-dominancidji Eszak-Német Allamszovetségben és amelyek
egyikében el6szor szerepeltek a “Homosexual” és “Heterosexual” szavak. Manfred
Herzer német kutaté azonban tdbbek kozott a budapesti Orszdgos Széchenyi
Konyvtar kézirattaraban talalt Kertbeny-anyagok vizsgalatdval bizonyitani tudta
Kertbeny szerz6ségét (vo. Herzer, 1986; Herzer-Féray 1990).

Rovid jogtorténeti attekintésként a kovetkezbket érdemes itt megjegyezni:
mig Poroszorszag volt az egyik elsé olyan német allam, amely az akkoriban szo-
doémidnak nevezett cselekményért — 1532 6ta — jar6 halalbuintetést a 18. szdzad vé-
gén, 1794-ben bortonbiintetéssel és korbdcsolassal, illetve testi fenyitéssel valtotta
fel, addig a 19. szdzad elején - 1810 utan - tobb német dllam, koztiikk Bajororszag,
Wiirttemberg és Hannover, mar az 1791-es Code Napoléon mintdjara a férfiak ko-
zotti szexudlis aktusok teljes biintetlenségét vezette be. Ezt viltotta fel 1871-ben az
4j egységes birodalmi biintet6torvény 175-0s paragrafusa, ami a szigoribb porosz
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torvénykezés kiterjesztését jelentette az addig a férfiak kozotti szexualis kapcsola-
tokat biintetlentil hagyo orszagrészekre is (v6. Dynes, 1990:472).

A birodalmi buintet6torvénykonyvet — a 175-0s paragrafussal egyiitt — 1870-
ben fogadtak el az tjonnan létrejott Eszak-Német Konfoderaciéban, majd 1872 ja-
nudr 1-én lépett hatdlyba a birodalom egész teriiletén, felvaltva ezzel az 1815 6ta
létezG 36 szuverén torvényhozoi entitds joggyakorlatat. A 175-0s paragrafus csak a
férfiak kozott zajlo “erkolcstelen természetellenes aktusokat”® biintette, maximum
Ot éves bebortonzéssel. A 175-6s paragrafus hatdlya eredetileg csak az andlis k6zos-
iilésre terjedt volna ki, de a késébbiekben a fellebbezési bir6sdgok kiterjesztették
hatalyat - kolcsonos maszturbdcion kiviil - a “kozosiiléshez hasonlé aktusokra”®
is. Itt érdemes azt is megjegyezni, hogy a nék kozotti szexudlis kapcsolatot torvény
altal egyaltalan nem szankcionaltdk (Dynes, 1990:944).

Kertbeny Kéroly budapesti kézirattari anyagaban olyan feljegyzések talalha-
t6k’, melyek alapjan megillapithat6, hogy a “A porosz buintet6torvénykonyv 143-
as paragrafusa és ennek 152-es paragrafusként valé fenntartasa az Eszak-Német Al-
lamszovetség biintet6torvénykonyv tervezetében”s és a “A porosz biintet6torvény-
konyv 143-as paragrafusa dltal okozott tarsadalmi kar...”? cim értekezések szerz6-
je Kertbeny volt. Az utébbi ropirat azért érdemel kiilonos figyelmet, mert ebben
szerepel el6szor a homoszexualitds — “Homosexualitat” - kifejezés publikusan
(v6. Kertbeny 2000). Ezen kiviil az emlitett iratokbdl az is nyomon kovethetd,
hogy Kertbeny 1865 és 1868 kozott rendszeresen levelezett az Gittoré “meleg akti-
vistaként”, illetve néhol a “meleg felszabaditisi mozgalom nagyatyjaként” (vo.
Dynes, 1990:1339) emlegetett Karl Heinrich Ulrichs-szal.

A jogi végzettségli, klasszikus miiveltségii Ulrichs (1825-1895), 1864-65-ben
jelentette meg azt a kiadvanysorozatot Kutatdsok a férfiak kozotti szerelem rejt-
élyérol® cimmel, melyben férfiszerelem-elméletét kifejtette. Elméletének kozponti
eleme, hogy a férfit férfi irdnti szerelemre 0sztonzé hajlam lelki femininitdst felté-
telez, vagyis az ilyen esetek a “férfitestbe zart n6i 1élek”!! megnyilvanuldsai. E férfi-
ak elnevezésére pedig Gj terminoldgidt vezetett be: “Urning”-nak nevezte dket. Ul-
richs szerint az urningok fizikai megjelenésiikben férfiak, de szexudlisan a férfiak-
hoz vonzédnak, mig a néktdl irtéznak. A szexudlisan a n6khoz vonzodo és a fér-
fiaktdl irt6z6 altaldban férfinak nevezett egyének megnevezésére Ulrichs a “Dio-
ning” kifejezést haszndlta. A 1j kifejezéseket — melyekben gorog istenségek, Ura-
nosz és Dioné nevére valo utalds fedezhet6 fel — Platon Lakomdja ihlette, ahol
Aphrodité két alakban kiilénboztetédik meg: Uranosz anya nélkiili lanyaként mint
az égi — uranios - szerelem, Dioné és Zeusz lanyaként pedig mint a kozonséges —
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pandemos - szerelem istenndje (v6. Dynes, 1990: 1352).

Ulrichs az urningokat egy koztes, harmadik nem képvisel6inek tartotta, akik
sziiletéstiktSl fogva természetes fejlédés kovetkeztében vilnak a férfiszerelem ko-
vet6ivé. Elmélete végkovetkeztetése szerint a velesziiletett urning-hajlam se nem
biin, se nem betegség. Ezek alapjan Ulrichs megprobalt az urningok védelmére kel-
ni killonféle biintetGeljarasokban, s6t 1865-ben tobb alapszabadly-tervezetet készi-
tett egy létrehozand6 “Urning Unié”-hoz és tervbe vette egy Urning-lap inditasat
is.!?

Hannover 1866-0s porosz megszallasa utan Ulrichs-ot kétszer bebortonoz-
ték, majd 1867-es szabaduldsakor Hannoverbdl szam{izve Miinchenben folytatta
tevékenységét, ahol 1867 augusztus 28-an a Német Jogaszok Kongresszusan a fér-
fiak kozotti szexudlis kapcsolatot tilté torvények eltorlése mellett érvelt, sikertele-
niil. Ez volt azonban az els6 eset, amikor egy dnmagat nyiltan felvallal6 érintett a
férfiszerelemhez val6 jogokért nyilvanosan sz6t emelt.

Ulrichs korai “meleg kampdnya” hatdstalan maradt, s6t az 1871-ben létrejott
német egységesiilés a férfiak kozotti szexudlis kapcsolatot szigorian tilté porosz
torvénykezésnek az egész orszagra valo Kkiterjesztését hozta magaval. Ezutan Ul-
richs politikai mozgastere teljesen beszikiilt, ezért elkeseredésében 1880-ban ki-
vandorolt Olaszorszagba, ahol 1895-ben bekovetkezett haldlaig élt.

Kertbeny és Ulrichs 1865 és 1868 kozotti fennmaradt levelezésébdl valamint
megjelent értekezéseikbdl kittinnek a két korai “szabadsagharcos” érvei kozotti kii-
lonbségek. Kertbeny ugyan elfogadja a homoszexualitas velesziiletett 6sztonjelle-
gébo6l ad6do elnyomhatatlansagat, de legfébb érvként azt hangsilyozza, hogy a
modern dllamnak ki kellene terjesztenie az allampolgarok maganéletébe val6 be
nem avatkozds elvét a homoszexudlisokra is. Kertbeny Ulrichs-szal ellentétes pers-
pektivabdl kozeliti meg a kérdést: nem a homoszexudlisok, azaz egy kisebb létsza-
mu tdrsadalmi csoport jogi felszabaditasdhoz hasznosithaté bioldgiai érveket ke-
resi, hanem a homoszexualis aktusok szabad gyakorlasihoz valé jog mindenki
szamadra val6 biztositasat szorgalmazza. Meggy6z6dése szerint ugyanis az allam-
nak nincs joga az egyén szexualis magatartasaval kapcsolatos maganiigyekbe - se
- beavatkozni.

Kertbeny igy ir - valészintsithetéen Ulrichs-nak - egy 1868. majus 6-i datu-
mozasu levéltoredékben (OSZK Oct Germ 302/228):

"A velesziiletettség bizonyitdsa azonban egydtaldn nem vezet célhoz, féleg nem gyor-
san, és ezenkiviil veszélyesen kételii fegyver, bdrmilyen érdekes is legyen ez a természeti
rejtély antropoldgiai szempontbdl. Hiszen a torvénykezés nem kérdezi, hogy a hajlam ve-
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lesziiletett-e, hanem csak e hajlam személyes és tdarsadalmi veszélyei, a tdrsadalomhoz va-
16 viszonya érdekli. Vannak példdul sziiletésiiknél fogva vérszomjas emberek, piromdnid-
sok, monomdnidsok, stb., de dket sem hagyjdk hdboritatlanul kiélni hajlamaikat, még ha
ezek orvosilag bizonyitottak is..., azért csak izoldljdk dket, és ezdltal szélsdségességiiktol a
tarsadalmat. Igy semmit sem nyernénk azzal, ha sikeriilne akdr a legkétségbevonhatatla-
nabb bizonyossdggal is bizonyitani a velesziiletettséget. Sokkal inkdbb arrél kell
meggydzni az ellenfeleket, hogy éppen az dltaluk haszndlt jogi fogalmak szerint nincs
semmi koziik ehhez a hajlamhoz, akdr velesziiletett, akdr szdntszdndékos, mivel az
dllamnak nincs joga beavatkoznia abba, amit két tizennégy év feletti ember énként,
a nyilvdnossdg kizdrdsdval, harmadik személyek jogainak megsértése nélkiil egymads-
sal miivel, akkor sem, ha ez e két ember szdmdra siilyos kovetkezményekhez vezet...”13

A homoszexualitassal kapcsolatos az 1860-as évek végén rendkiviill modern-
nek szamité emberjogi érvelése mellett Kertbeny masik Gjitasaként az éltala beve-
zetett szexualitas-terminologia emlithet6. Kertbeny mdr nem urningokrol és ura-
nizmusrol beszélt, hanem a monoszexualitds, homoszexualitds, heteroszexualitds
és az allatokkal létesitett szexualis kapcsolatra utald, nehezen magyarithat6 “Hete-
rogen” fogalmakat kezdte haszndlni.' Az egyén dnmagaval folytatott — 6nkielégi-
t6 - szexudlis gyakorlatdra vonatkozé monoszexualizmuson beliil Kertbeny meg-
kiillonboztetett “Onaniat” és mesterséges onanizmust. Az azonos nemuek szexua-
lis kapcsolatat jelenté homoszexualitast pedig négy altipusba sorolta: ide tartozott
a platonizmus, azaz az idésebb férfiak fiatalabb fiik felé irdnyul6 imddata, ami
azonban nélkiilozte a nemi szervek érintését és a tisztatalan gondolatokat; a kol-
csdnds onania azaz a kdlcsonos (6n)kielégités; a homoszexualitas néi verzidja, a
tribadizmus és a - férfiak 6nkéntes andlis kozosiilésére utalé - “Pygismus” aktiv és
passziv formdjat. A “Heterogen” Kertbeny-nél a korabbi “Sodomia” vagy “sodomia
generis” néven emlitett cselekmények alanya lett, mig a “Heterosexual” a “Fornika-
tion” azaz pardznilkodds megval6sitéjit jelolte. (Oct Germ 297/422).

Kertbeny a homoszexualitdst sem a kordbbi Ulrichs-féle “férfitestbe zart néi
lélek” elméletével magyarazta. Szerinte a homoszexudlisokban nem valamilyen
néiség keresendd, hanem inkabb egy masfajta férfiassdg; a homoszexudlisok sze-
xudlis 6szton-bedllitottsaguktol fiiggetleniil igazi férfiak. Kertbeny a szexudlis haj-
lamok harom alapvet6en eltéré kielégitési modozatat killonboztette meg, melye-
ket killonb6z6 személyiségtipusoknak vélt megfeleltethetének. A szexuilis hajla-
mok kielégitésének médja szerinti f6 szexualitisformak a kovetkez6k: monoszexu-
alizmus vagy onanizmus, homoszexualizmus, valamint normadlszexualizmus azaz
heteroszexualitas.
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Kertbeny szerint a monoszexualizmus vagy onanizmus az a kielégiilési mod,
amit valoszintsithetéen mindenki gyakorol kiiléndsen fiatalabb kordban, a szexu-
alis Osszevisszasdg éveiben. De vannak olyan néi és férfi onanistdk —a népesség kb.
hatoda -, akiknek velesziiletett hajlamuk van a sajat keziikkel, mesterséges eszko-
z0kkel vagy csupan fantdzialas altali 6nkielégitésre. A monoszexualizmus fizikai és
mentdlis betegségekhez és “moralis tekintetben a sziv egoista megkeményitéséhez”
vezethet a test legyengitése és a fantdzia tiler6ltetése miatt (Kertbeny-t idézi Féray-
Herzer 1990:34).

A homoszexualizmus a népesség két szazalékat érinti - legalabbis Kertbeny sa-
jat tapasztalataira alapozott becslése szerint. Ide tartoznak a kizarélag kolcsonos ond-
niat végzok, az aktiv - vagy “szuperférfias” - és a passziv pigistdk,'® valamint a szexu-
alis 0sztoneiket platéi modon, szexudlis érintések nélkiil kiél6 platonistak csoportja.

Kertbeny a népesség tobbségének velesziiletett szexudlis kielégiilési formaja-
nak a normadlszexualizmust, azaz a heteroszexualitdst tartotta. A heteroszexualitdst
“hatartalan degenerdciés kapacitdsa” kiillonbozteti meg a monoszexualitdstdl és a
homoszexualitastol: a heteroszexualitds ugyanis Kertbeny szerint a szexualis 0sz-
ton leger6sebb megnyilvanulasi formdja, igy a heteroszexudlis hajlam kielégitésé-
re irdnyulé vagy a legkevésbé kordaban tarthatd, vagyis ez vezethet a legszélsésé-
gesebb és legelfogadhatatlanabb kielégiilési formakhoz. Heteroszexualis platonis-
tdk példdul azért nincsenek, mert az egészséges egyéneket “egy dallatias szexuilis
Oszton” hatdsira mindig “szenvedélyes kozostilésre ragadtatja a kéjvagy” (Kert-
beny-t idézi Féray-Herzer 1990: 35).

A harom csoport kozotti f6 kiillonbséget Kertbeny a szexudlis 0szton eltéré
er6sségi fokaiban vélte megtaldlni: a szexudlis Gszton eréssége — és igy artalmassa-
ga és bujasdga - az onanista fel6l a homoszexudlison at a normalszexualis felé egy-
re novekszik. Ha példdul egy normalszexudlis nem tudja megfeleléen kielégiteni
szexudlis Osztoneit, akkor valdszintileg az “Onszennyezés” ttjdra lép: kiskordak
molesztal, vérfertéz, dllatokkal vagy halottakkal erkolcstelenkedik, kinoz, vér-
szomjassa valik, esetleg szexuilis inditékbdl gyilkol. Ezzel szemben Kertbeny a ho-
moszexualitds és a kiilonféle monomanidk illetve zavart érzelmi hatdsok kozti bar-
milyen Osszefiiggésnek még a lehet&ségét is kizarta (vo. Féray-Herzer 1990:34-37).

Kertbeny “dtmeneti tipusokkal” nem foglalkozott, bar elismerte, hogy 1étez-
nek olyan egyének, akikben a néi és a férfi szexudlis 6szton keveredik — “réluk azon-
ban még tul keveset tudunk”, irta (Féray-Herzer 1990:39). Szexualitds-terminologi-
djat viszont ugy alkotta meg, hogy a normalszexudlis kategoridba befértek azok a
nofalé férfiak, akiknek héditasi listdjarél nem hianyoztak a fitk és férfiak sem.
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Kertbeny eddig Magyarorszdgon jorészt ismeretlen (homo)szexolégiai mun-
kassaganak rovid attekintése alapjan tehdat elmondhaté, hogy - irodalmi aspiraci-
6i nem tdl szinvonalas kivitelezésén tdl — mégis alkotott valami maradandét: ho-
moszexudlis és heteroszexualis szavainkat.

II. Kertbeny rejtett élete

Kertbeny jorészt titokban mtvelt (homo)szexolégia munkassiga kapcsdn fel-
meriil a kérdés, hogy egy 6nmagat sajat terminologidja alapjan ,normalszexualisként
- azaz heteroszexudlisként — meghatdrozo férfi vajon miért foglalkozott oly behato-
an a homoszexualitassal. Kertbeny erre a kérdésre sajat maga azt a magyarazatot ad-
ta, hogy 6sztonos hajlama volt mindenféle igazsdgtalansaggal val6 szembeszallasra.
A téma iranti érdekl6dése pedig - sajat bevalldsa szerint - 1840-ben egy “abnormalis
izlést” fiatal bardtja 6ngyilkossagaval kezd4dott, aki gyermekkora o6ta kiizdott “el-
nyomhatatlan szenvedélyével”, és aki ezen - a hatdsdgok dltal szigordan biintetni
rendelt - “bline” révén egy zsarol6 aldozatava vilt. A halott barat buicstlevelében kér-
te Kertbenyt, hogy a zsarol6val kapcsolatban figyelmeztesse néhany “érintett” isme-
rését. Igy ismerhette meg Kertbeny ennek a “szektdnak” a tagjait — a “fels6 korokbol”
is -, akik aztan bizalmukba fogadtdk (Kertbeny-t idézi Féray-Herzer, 1990:26-7.).

Kertbeny napléjegyzeteinek tiizetes tanulmanyozdsa alapjan azonban tovab-
bi, az el6bbi magyarazatot - illetve annak kizarélagossagat — némileg megkérd6-
jelez6 kovetkeztetések vonhatok le.

Kertbeny életérdl - a Szinnyei- és Detrich-féle életrajzokon kiviil (v6. Szinnyei,
1899; Detrich, 1936) - fennmaradt 6néletrajzaibdl, publikalatlan 6néletrajz-tore-
dékeibdl, valamint naplojegyzeteibdl elég részletes kép alkothaté. Az dltalam vizs-
galt életrajztoredék'® valészintileg publikus célokra irédott: ezt tamasztja ald, hogy
a szoveg hemzseg a hires, fontos emberekre val6 utaldsoktdl, igy is jelezve — az ol-
vaso felé — a szerzé sajat fontossagat. A naplok!” azonban minden bizonnyal ma-
ganhasznalatra késziiltek: ezekben példaul alig szerepelnek hirességek, illetve a ve-
litkk val6 kapcsolatok hangstlyozasa. A naplékban Kertbeny majdnem minden nap
rovid bejegyzéseket készitett arr6l, hogy melyik varosban mikor kelt fel, milyen volt
az id6 aznap, mennyi pénzzel rendelkezett illetve éppen ki(k)nek tartozott, mit kel-
lett esetleg elzalogositania, kivel taldlkozott, merre jart, kinek irt, illetve kit6l vart
vagy kapott levelet és a nap végén mikor keveredett haza.

A Budapesten - az OSZK Kézirattdrdban - fellelhet$ naplok elsé kotete 1864-
ben Briisszelben irédott, az utolsd, tizenhetedik kotete pedig 1881-ben Budapes-
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ten. 1870-bél nem maradtak naplojegyzetek, ugyanis Kertbeny betegsége miatt
nem tudott naplét - se — irni. Az elsé két — 1864-es és 1865-6s — kotetet Kertbeny
Briisszelben irta , az 1866-o0s harmadikat pedig még Briisszelben kezdte el, de mar
Kolnben fejezte be. Az els6 harom kotet nyelve német, de a bejegyzések kozott ta-
lalhaték magyar nyelv(i betoldasok is. A negyedik 1867-es Kolnben megkezdett
kotet azonban - az ezutdn kovetkez6 tizenhdromhoz hasonléan - mar szinte ki-
zar6lag magyar nyelven ir6dott. Briisszelben tehat német nyelvii bejegyzéseket ké-
szitett, német nyelvteriiletre érkezve pedig hamarosan atviltott a magyar nyelv
hasznalatdra.

A kilonbo6z6 nyelvek hasznélata Kertbeny napldiban azért érdemel figyel-
met, mert az adott nyelvkdrnyezett6l eltéré nyelvhasznalat a naplobejegyzések tit-
kositasat szolgalhatta. Mar az els6 harom kotet német nyelvii bejegyzései kozé is
ékel6dnek magyar nyelv(i betolddsok, melyek dltaldban valamilyen kellemetlen té-
mara vonatkoznak. Ilyenek példdul: “Fillérem sincs!” (1864 februar 4); “az igaz-
sagministeriumtol felszélitds holnap dtjonni!! Mi lesz az megint? Tan most vége
mindennek!” (1864 madrcius 22); “gorombasagok a hdziasszonytol, ki lakast fel-
mondta” (1864 aprilis 29); “éramat zalogba 40 fr” (1864 szeptember 17); “kaba-
tom és frakkom zdlogba 18 fr ért” (1864 november 22); “krajczédr nélkal!” (1865
szeptember 3); “négy rendérok, kik vastagon utinam néztek ... Nem tudom mi-
féle sejtelem uralkodik bennem valami szorny véget!” (1865 szeptember 10).

Ugyanakkor a naplékban mar a kezdetekt6l, a magyar nyelv( betoldasok ko-
z0Ott is, jelen van az a témakor, ahova Kertbeny magdnéletére, illetve killonbozé fér-
fiakkal val6 kapcsolataira utalé bejegyzések sorolhaték. Mivel az ilyen tipusu uta-
lasok stirisodése kiilonosen az 1870-es stlyos betegséget megel6z6, vagyis Kert-
beny 40-t6] 45 éves kordig tarto idGszakra jellemzo, elsésorban az 1870 el6tti évek-
ben irt napléjegyzeteket vizsgaltam. E témakorrel Osszefiiggésben — kiillonosen
1865 és 1868 kozott — igen gyakoriva valnak az utélagos dncenzarazoé torlések és
atsatirozasok, melyek alatt azonban néhol még olvashat6 az eredeti bejegyzés vagy
annak egy része. Itt fontos megemliteni azt is, hogy az 1864-t4] 1868-ig tart6 id6-
szakban Kertbeny és a sajdt “uranizmusat” nyiltan felvallalé Karl Heinrich Ulrichs
viszonylag rendszeres levelezett, aminek nyomait Kertbeny napléjegyzetei szintén
megorizték.'®

Kertbeny férfiakra val6 utaldsai — az ezeket sok helyen kiséré kitorléseken ki-
vill - el6forduldsuk viszonylagos stirtisége miatt is felkelthetik a figyelmet, nékre
valé utaldsok ugyanis csak ritkdan fordulnak el6. Az elsé ilyen tipusi magyar nyel-

.

vii bejegyzések az 1864-es kotetben taldlhaték: “ 2fr. Szépfia” (mdjus 15.); “gyo-
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nyor( legény” (julius 16.); “Viktor itt, de kankds” (augusztus 15.); “Viktor jott,
még se olly rossz a hogyan féltiink” (szeptember 8.); “Hubert, valami szép fia” (de-
cember 3.).

1865 elején tobbszor emlit ismét egy Hubert nevi férfit, > példaul: “Hubert
mar hdrom napja nincs itt” (februar 20.); “Hubert megint nem jott!” (marcius 3.)
Majd név nélkiil utal masokra: “Szép fid, de be nem...” (atsatirozott bejegyzés dp-
rilis 29-én a Hotel Royal Briisszelbdl); “azzal a fitival igaz a dolog” (atsatirozott be-
jegyzés mdjus 11-én); “megnéztem azt a szép fitut” (augusztus 21.). Végiil itt szere-

K&

pel: “aztan szornytiség! Megint egy kankét!” (november 1.).

1866-ban még Briisszelben emlitést tesz egy “gyonyord berlinir6l”, de a
mondat végét olvashatatlanna satirozza (janudr 30). Februdrban - amikor Kert-
beny mar német teriileten van, el¢szor Diisseldorfban, majd Koélnben - viszonylag
gyakoriak a teljesen kitorolt részek, de akadnak olvashat6 bejegyzések is: “ifja bor-
bélylegény” (februar 19. és 20.); “szép borbély” (februdr 21; dtsatirozva: februar
24.); “szOrny( szerelmes a legénybe” (atsatirozva) - folotte lathatéan: “Magam tet-
tem.” (februdar 25.); “a borbély menne, de nem akarom” (dprilis 2.). Majd: “Az a
kanké egészen nyilvanosan.” (dprilis 3.); “Az a kanké mindég.” (aprilis 4.); “A fod-
rdszndl a fiut elcsdb! Mi lesz bel6le?” (dtsatirozva, majus 17.); “Lajos jott, tettiik. 1
tallér” (junius 13.); “Lajos nem jott.” (junius 16.).

Augusztus végétdl egyre gyakoribba vilnak a kitorolt részek és — innentdl
kezdve az év végéig - majdnem napi rendszerességgel tiinik fel a napléban egy bi-
zonyos Janos, illetve a kés6bbiekben egy Jancsiként emlegetett férfi: “Janos nem jé
kedvében” (dtsatirozva, augusztus 22.); “Janos itt, de nem megy” (dtsatirozva, au-
gusztus 25.); “Janos f...t megmutatta” (dtsatirozva, augusztus 28.); “Janos nekem
tette” (atsatirozva, szeptember 17.). Oktéber kozepétdl a Jancsi név sok helyen
mar nincs torolve az egyébként dtsatirozott részekbdl sem: “Jancsi nekem tet-
te"?°(oktéber 20.); “Jancsi nem jott, hdt mi a baj? Mi lesz abbol? Csak 10 felé jott.”
(oktober 29.). Novemberben és decemberben szintén nap mint nap szerepel Jan-
csi: “Jancsi nekem jdtszott Igen nagy félelem, hogy szomszédom, hadnagy észrevet-
te reggeli jatékaim” (november 1.); “Jancsi nekem tette” (november 3.); “ Jancsi [ol-
vashatatlan satirozds] Igen veszedelmes az allapot, mert egy szobdbdl a masikba
mindent lehet hallani” (november 7.).

1867 els¢ felében Kertbeny Kolnben tobb gondjat is emliti napléjaban. Janu-
arban Jancsi kankéjaval foglalkozik szinte minden nap: “[satirozds] szorny(iség, igen
[satirozds| beteg, szegény fid. Mi lesz a vége?”(janudr 14.). Februdr elején viszont
mar mds okbdl is aggddik: “Szorny( Gjsdg! Numat befogtdk és mindenre vették. Mi
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lesz abbodl! Nagy félelem!” (februar 4.); “Szorny(i napok!” ... “Szorny( rémképek.
Elégettem mind a veszedelmes levelek” (februdr 5.); “Szorny napok! Lehetetlen,
hogy ki ne siilne!” (februar 6.). Innentél kezdve — a mind gyakoribba vélé torlések
mellett - tobb hénapon at szinte naponta beszamol arrél, hogy mennyire fél.

Ami bizonyos: Numat, azaz Ulrichs-ot 1867 aprilisdban tartoztattdk le ma-
sodszor és ekkor burgdorfi hdzat is dtkutatta a rend6rség, ahol lefoglaltdk az ,Ura-
nismus”-szal kapcsolatos irdsait, levelezését és egy — 150 berlini férfi nevét tartalma-
z6 - ,Urning-listat”, melyet eljuttattak a berlini Beliigyminisztériumba (v0: Ken-
nedy 1988: 99-100). Mindezek fényében taldn érthetébbé vilnak Kertbeny kovetke-
26 naplojegyzetei: “[satirozds| elveszett, és rélam rosszul beszélt! En istenem, mi lesz
abbdl. Oda vagyok.” (dprilis 16.); “Numat tjra befogtik! Most oda vagyok!” (apri-
lis 27.). Aztan harom nap mdlva arrél panaszkodik, hogy “Ez a veszett ember a leg-
szornyebb veszedelembe hoz. Mind a papirosok megtaldltdk.” (dprilis 30.).

Majus elsején igy foglalja 0ssze helyzetét: “Ez nekem tdn a legszornyebb ma-
jus lesz egész életemben, elvesztvén a hazat, az anyat, a j6 hirt, az életem][e]t, és
husz évi faradsagnak gyiimolcsei[t]. Es mint az artatlan, csak ezen rossz bolond

"

miatt! Szorny(, szorny(
Mdjusban nagyon var Bécsbdl egy levelet, ami egyre csak késik, kdzben pe-
dig nagyon rosszul érzi magat: “Borzasztd napok!” ... “Tan visszatartjak levelemet

!// !//

mar? Borzaszt6!” (majus 19.); “Rettentd napok!” (majus 21.); “Rémnapok” (ma-
jus 22.). Végil 25-én némileg megnyugszik: “Tan ma kistitni fog. Ki is stilt! Nem!
Délben a felelet jott. Ugy latszik végre jé szerencse kisiil az egész jajbol. Stein-
mann por.k. férendérségi igazgato a leveleknek iréja. Magihoz ki Hannoverbe.
Oda megyek”.

Sajnos nem derithetd ki a bejegyzésekbdl - és egyel6re mads forrasokbdl sem
-, mi aggasztotta pontosan Kertbenyt Ulrichs letart6ztatdsaval és a rend6rség altal
lefoglalt anyagokkal kapcsolatban: talan zsarolta valaki, vagy csak egyszertien tartott
az esetlegesen rdiranyul6 rendoéri figyelemt6l. Mégis ,veszedelmes levelei” elégeté-
sére és a ,megtalalt papirosokra” val6 utaldsok alapjan feltehets, hogy Kertbenyn
személyes érintettsége miatt lett tirrd a félelem Ulrichs letartéztatdsa kapcsan.

Ezutdn néhany nyugalmasabb hénap kovetkezik a szokdsos bejegyzésekkel:
“Lajos. Egészben megmutatta. Gyonyord.” (junius 8.); “Nem megy oly f...! Vigyaz-
ni kell” (janius 9.); “Lajko. Csokolds.” (janius 15.); ..."de legény nem akart” (ja-

lis 27); “Lajko. Jatszottam.” (augusztus 3.); “Lajké nem jott!” (augusztus 11.); “Laj-
ko igen kankds. Mi lesz abbol?” (augusztus 17.); “Lajkéd. Gyonyord.” (szeptember

7.). - Kertbeny legkozelebb szeptember kozepén ad hangot aggodalmadnak: ..."egy
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rendorségi katona itt volt. Mi lesz abbdl? Tan félni val6!” (szeptember 17.), de ez-
utdn decemberig csak Lajké majdnem mindennapos emlegetése folytatodik.

Decemberben azonban tobbszor visszatér egy brémai perre”: “Ma elitélték
szegény Feldmann[t], 1 év borton, a pimasz fat[t]yut 4 hétre, a masik kettd szaba-
don kimentek.” (december 20.); “Ma a szornyQ nap, hogy elitélnek szegény Feld-
mannt Bremenben, legaldbb egy évre! Ha csak mds diszndsag nem lesz bel6le!”
Végiil az ez évi utolso bejegyzésben a kovetkezéket irja: “Napfényes reggel. Keltem
9kor. Megint bajos napok, félelemteljes, mi fog a bremei perbdl kisiilni. Lajké me-
gint nem jott! A szabé Heller nadrdgot és leiblit kiildott. 11 1/2 a rémai fiirdébe
kocsiztam. J6 lekeféltek. Fodrasz és borbélyhez. 1kor rhénai udvarban. A Borsenk-
lubban még semmi Brémenbdl. Haza. 7kor szinhazba, Rulf mint Robert. Nem igen
tetszett ... [végig dtsatirozva]” (december 22.)?2.

Az 1868-as naplo az “Az 1867ik évnek kronikdja”-val kezdédik, ahol Kert-
beny ismét megjeloli az el6z6 év szamara fontos napjait; példaul: “Febr.4. Numat
tjra befogtak”; [Februar]”5. Elégettem irasaim”; [Aprilis]”18. Groonen [Jancsit|
utolsé lattam”; [Aprilis]”23. Numa ujra fogsag. Numanak irtam!”; [Aprilis]"27. A
szornynapok kezdete, egész 28ik mdjusnak”; “mdjus 1. LegszOrnyebb rossz idé és
a félelem”.

Az 1868-as naplébejegyzések tantisaga szerint az év folyaman Kertbeny gyak-
ran valt levelet “N.N.”-nel, azaz Ulrichs-szal, akinek az utolsé levelet oktéber 21-
én kiildi. Ezutan, gy tlinik, megszakad a levelezés, de Kertbeny egy 1869-es nap-
l6jegyzetében egy djabb per — valoszintsithetéen Carl Ernst Wilhelm von Zastrow
berlini pere (v6. Kennedy 1988) - kapcsan még egyszer emlitést tesz rola: “Olvas-
tam a szornyt a mit elkovettek szombaton. Kilencéves fidval a sajit apja.” (jan.
19.); “Elégetem papirosok.” (jan. 23.); “A néplapban végre N.N. is behoztdk a
disznésagba!” (febr. 6.); “Ma egy honap, hogy az a szornyti biin szegény fidval cse-
lekedett” (febr. 17.).

Ebben az évben Kertbeny elég siir(i levelezést folytat Hermann Serbevel, egy

"

"

lipcsei konyvkiadéval is, akinél “Sexualitatsstudien” cimf, szexualitassal kapcsola-
tos tanulmadnyait tartalmazoé konyvét szeretné kiadatni. A konyv soha nem jelent
meg és késziltségi fokarol? is csupan annyi tudhaté egy Serbe dltal Kertbeny-nek
irt jalius 5-i levélbél, hogy Serbe az els6, “Torténeti bevezetés” elnevezésii rész
utdn hidba kérte és varta a folytatdst (vo. Féray-Herzer 1990: 29-30). Kertbeny
1868 julius 8-i ingeriilt naplobejegyzésében pedig ez olvashato: “Szép levél Serbe-
t6l! Szart kiildi, nem pénzt! Es az ablakba valaki bekukka|n]t, mikor L. itt volt!”.
Kertbeny tobbszor emlit egy bizonyos G.J.-t is,?* mely rovidités nagy valoszi-
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niiséggel Gustav Jager stuttgardi zooldgia professzort takarja. Kertbeny késébb, az
1870-es évek végén egy tjabb “szexualitds-elméleti” tanulmdnyt készitett Jager sza-
mara, melynek egyes részeit Jager “A 1élek felfedezése” cim(i konyvében - forras-
ként egy titokzatos “Dr. M.”-et megjelolve - a szexudlis vonzalom és a testszagok
kapcsolatdra vonatkozo elmélete magyarazatihoz hasznilta fel (v6. Herzer 1986;
Féray-Herzer 1990; Kertbeny 2000).

1868 julius végéig a naploban szinte naponta szerepel “L.”. Kertbeny augusz-
tus eleji Berlinbe koltozésétdl oktdber elejéig ugyan “L.” helyén dtmenetileg egy bi-
zonyos Pali, illetve Palké tlinik fel rendszeresen, ezutin azonban az év végéig is-
mét a “Lajkos”?® bejegyzések stirlisodnek. Emellett akadnak mas férfiakra valé uta-
lasok is: “szép amerikai” (mdrcius 8.); “ott Reichmann szinészné és gyonyori Ba-
atz ifju szinész” (junius 4.); “Délutan Bansen Vilmos itt, vizsgaltam, urn[ing?]"
(julius 5.); “Hermannhez, ki Jakoby fodrasszal utazik. Megvizsgaltam mesztelen.
Aztan B... szinész jott” (julius 18.); “ebédelni Zenning kertjébe, hol szép pincér, de
az étel rosz” (aug. 8.); “Zenninghez, a szép legényt nézni” (aug. 9.); “gyalogosan
az uszoddba. Ott szép angol” (aug.10.).

Kertbeny 1864 és 1869 kozott sziiletett naplobejegyzései tehat arrél arulkod-
nak, hogy a szerzé homoszexualitassal kapcsolatos elméleti érdeklédése hatteré-
ben fellelhet$ bizonyos fokd személyes érintettség is. Férfiak iranti érdeklédésére
az emlitett id6szakbol tobb példat is bemutattam, melyek koziil néhany - a plato-
nikus vonzalmon tul - kifejezetten testi kapcsolatok létesitésére utal. A killonbozé
férfiakra vonatkozo bejegyzéseket Kertbeny utélag tobb helyen megprébalta sati-
rozdssal eltiintetni: ez a fajta Oncenzdrazas is azt sejteti, hogy Kertbeny nem akart
férfiak irdnti behatobb érdekl6désérdl - a kiviilallok szamara drulkodo és esetleg a
hatésagok altal ellene felhaszndlhat6 - nyomot hagyni. E torekvését erésithette a
tarsadalmi kornyezet ellenségességének fokozdodasa, hiszen az 1871-es német biro-
dalmi egység megteremtése a férfiak kozotti szexudlis kapcsolatoknak a kordbbiak-
hoz képest szigortbb jogi szankcionalasat is magaval hozta.

Az 1860-as évek masodik felében Kertbeny rendszeresen levelezett Karl Hen-
rich Ulrichs-szal, akit férfiak irdnti vonzalmanak nyilt felvillaldsa és a homoszexu-
alisok jogaiért val6 kidllasa miatt 1866-67-ben kétszer bortonbiintetéssel stjtottak.
Kertbenynek ebbdl, az dltala “szornynapoknak”, illetve “rémnapoknak” nevezett
id6szakbol szarmazo napléjegyzeteibdl siit az aggodalom: veszedelmesnek vélt le-
veleket és papirosokat éget el, és gy tlinik, mintha valamilyen leleplezéstél tarta-
na. Egy valészintsithetéen Ulrichs-nak sz6l6 1868 majus 6-i levéltoredékében pe-
dig - amibdl a benne szereplé6 homoszexualitdssal kapcsolatos figyelemkelté em-
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berjogi érvelés miatt mar idéztem - ezt irja: “Csak személyes fenyegetettség dltal let-
tem arra rdkényszeritve, hogy még jogi alaptanulmdnyokkal is foglalkozzam”?” (OSZK
OctGerm 302:227).

Kertbeny kalandos életén attekintve az is felttinhet, hogy nem irodalmi publi-
cisztikdit a valtoztatas szandékaval irta altaldban olyan témakorokrél, amelyek szem-
élyesen is érintették. Példdul javasolta az utlevelek, illetve az ad6sbortonok eltorlé-
sét, miutan tobbszor akadt gondja kiillonb6z6 orszagok hatdsagaival dtlevél-problé-
mai és torlesztetlen addssagai miatt (v0. Kertbeny OG302:125; Detrich 1936).

E sorba illeszthet6k homoszexualitassal kapcsolatos frasai is, bar ezeket soha
nem jelentette meg sajit nevén. S6t Kertbeny - akit egyébként nem a szakmai sze-
rénység jellemzett, hanem inkdbb érdemei tilsdgos felnagyitasa és talértékelése —
szinte semmilyen olyan publikus nyomot nem hagyott, ami szerzdségére utalna.
Csupan egyetlen - eddig ismert - kivétel emlithet: egy sajat maga készitette bib-
liogrdfia 1873-bdl, ahol a “Megjelenésre kész kéziratok” cimszé alatt felsorol egy
“Szexualitas-tanulmdnyok. Pszicholdgiai kutatds férfiakrél és nékr6l” cimi német
nyelvi munkat (vo.: Herzer, 1986).

III. Ami maradando

Kertbeny az irodalomban kivant maradandét alkotni és nyilvanos sikereket
elérni, de ma, ha valamiért, akkor leginkdbb szexualitas-terminolodgiai Gjitasai mi-
att emlékezhetiink ra. Valdszintleg az egész életét jellemz6 kapkodas és feliiletes-
ség miatt’®- és mert gyanithatéan szexualitas—elméletével nem tort nyilvanos ba-
bérokra - tobb munkdja csak toredékben maradt fenn, illetve eleve csak részletei-
ben késziilt el. igy példaul kordban meglepéen modernként hat6 és ma is figye-
lemkelt6 jogi emancipaciés érveit is csupan névtelen ropiratokbol és maganleve-
lekbél ismerjiik.

Eletét végigkisérik a kettGsségek. Bécsi sziiletésti, német anyanyelvii, de ma-
git magyarnak vallja: “én Bécsben sziiletve, még sem bécsi vagyok, hanem torvé-
nyesen magyar”, irja magar6l (Kertbeny 1880). Nyilvanvalé irodalmi ambici6i
vannak, de névteleniil sikra szall a homoszexudlisok jogaiért és a homoszexualis-
emancipdcio tigye koré egész elméletrendszert fabrikdl. Magat tobb helyen - taldn
talzott nyomatékkal is —-"normalszexudlisként”, azaz heteroszexudlisként hatdroz-
za meg, de napldjegyzetei arra engednek kovetkeztetni, hogy nem volt érzéketlen
a férfiszépség irdnt, és rendelkezett homoszexudlis tapasztalattal is. A maga utdn
hagyott nyomok is nehezen kovethetok, hiszen - Mora Ferenc szavaival élve —
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“[n]agyon Ossze van néla keverve a Wahrheit und Dichtung [valosag és koltészet|:
sokat téved, mikor mdsokrdl beszél, de legmegbizhatatlanabb, ahol magarél szol.”
(1936: 88-89.).

Alakjat azonban éppen e kettGsségek teszik kiilonlegessé. Kertbeny csaponga-
sai tobbszords identitaskeresési kisérletként értelmezheték, amire azért kénysze-
rilt, mert a 19. szazadi monolitikus identitdsok korszakdban a tdrsadalmi elfog-
adas hianydban nem volt sem eléggé magyar, sem eléggé irodalmar,?’sem eléggé
“normalszexualis”.

Kertbeny tehdt irodalmi babérokra tort, dm elsésorban a homoszexualis és a
heteroszexudlis szavak meghonositéjaként emlékezhetiink ra. Ma a homoszexua-
lis sz6t sokan érezhetik zavaréan orvosi izii kifejezésnek, mivel a 19. szazad végé-
t6l egészen az 1970-es évekig - s6t egyes helyeken még tovabb - ezt a kifejezést ki-
sajatitotta az az orvosi megkozelités, mely az azonos nemitiek kozotti vonzalmat
egyfajta patologiaként, degeneracidként, illetve betegségként értelmezte. Ideje len-
ne hat felidézni az eredeti kontextust és azt hangsilyozni, hogy a homoszexudlis
sz6t Kertbeny az azonos nemftek irant vonzédok jogi megkiilonboztetése ellen vi-
vott kiizdelem keretében, meglep6en modern emberjogi megkozelités alkalmaza-
saval alkotta meg, mikozben azzal érvelt, hogy egy ponton til a modern dllamnak
nincs joga beavatkoznia polgarai maganéletébe. Ez pedig - valljuk be - mdig meg-
fontoldsra érdemes {izenet.
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Kertbeny orvosi tanulmanyair6l csak annyi tudhatd, hogy belekezdett. Kertbeny legrészletesebb életraj-
zanak ir6ja Detrich Marta is csak annyit emlit ezzel kapcsolatban, hogy “beiratkozik az orvosi karra s
mint autodidakta igyekszik a hidnyzé el6tanulmanyokat pétolni” (Detrich, 1936:12).

Dedk Agnes kutatdsai sorin minddssze két rendéri szempontbél elég semmitmondé jelentésre bukkant.
Az 1855 februar 9-i levelet Detrich Mdrta emliti (Detrich, 1936: 24).

“widernatiirliche Unzucht”

“beischlafsahnliche Handlungen”

Ezek megtaldlhatok az OSZK Kézirattaraban az OctGerm 296 és 297 szamu iratkotegekben.

§143 des Preussischen Strafgesetzbuchs und seine Aufrechterhaltung als §152 des Ent-wurfs eines Straf-
gesetzbuchs fiir den Norddeutschen Bund

Das Gemeinschidliche des §143 des Preussissichhen Strafgesetzbuches...

Eredeti cim:Forschungen tiber das Ritsel der mann-ménnlichen Liebe; az angol forditds cime: Researches
Into the Riddle of Love Between Men.

“anima muliebris virili corpore inclusa”

A lap végiil 1870-ben meg is jelent, de timogatas hidnyaban csak egy szimot ért meg.

Bessenyei Nora forditdsa

A monoszexualitds, homoszexualitds és heteroszexualitds szavak ihlet6je val6sziniileg a botanikai szak-
szoként a 19. szdzad elejétd] hasznalatos biszexualitds (‘'kett6s nemiség’ értelmii) kifejezés lehetett. Kert-
beny pedig - életrajzi jegyzetei szerint - 1850-ben tizh6napos lipcsei kényszerpihendje alatt “szaktudo-
mdnyosan megtanulta a botanikat”(OSZK OctGerm 302:123).

Kertbeny a homoszexualizmuson beliil a kdlcsonos ondnidt gyakorlok ardnyét 9/10-re, a pigistdk ardnyét
pedig 1/10-re becsiilte.

Megtaldlhat6 az OSZK Kézirattdrdban az OctGerm 302-es szamu iratkotegben.

A Kertbeny dltal irt naplok tizenhét kotete az OSZK Kézirattaraban taldlhaté meg DuodH55/1-17. jelzettel.
Példdul az 1864-es naploban junius 21-én és junius 22-én is szerepel “Numa Numantis”, Ulrichs dlneve;
madshol “N.N.” (1864 julius) illetve “Numa” (1866 augusztusban egyszer, szeptemberben kétszer, novem-
berben négyszer) bejegyzéseket taldlunk; 1865 szeptember 19-én viszont Ulrichs-ként szerepel; végiil az
utols6 Ulrichs-ra valé utaldst - “Numdnak acképekkel” - az 1868 oktéber 21-i bejegyzésnél talaltam.
Februdr 20-dn, 22-én, madrcius 3-dn, 4-én és 10-én.

A napléjegyzetekben csak az altalam d6lt betiivel jelolt részek vannak dtsatirozva.

E perr6l csak sejthetd, hogy Feldtmann, brémai szinhazigazgaté perérél van szo, akit oktéberben tart6z-
tattak le harom tizenkilenc éves fiatalemberrel egyiitt és ‘erkolcstelen természetellenes cselekmények’ el-
kovetésével vidoltdk 6ket (vo. Kennedy 1988).

Ez a december 22-i naplébejegyzés teljes szovege, ami jol illusztralja Kertbeny naploirdsi stilusat.

Bar kés6bbi naplobejegyzései arr6l tandskodnak, hogy éveken dt foglalkozott ezzel a dologgal: “irtam
Monosexualismust és Homosexualismus I” (1871 mdjus 8.); “Kezdettem a sexualstudiumok végett irni”
(1874 januar 15.).

Példaul: “GJtél a ropirat” (1.); ... “valamit mondott a ropirat irdnt, mit G.J.nek irtam” (7.); “levél G.J.t6],
igen unalmas komisszio” (11.); “Nincs pénz, nincs kildtds, és ez a fatdlis feladat G.J.t61!"(12.)

A napl6okbél nem dertil ki, hogy az 1867-ben és 1868-ban gyakran emlegetett Lajko illetve “L.” ugyanaz
a személy-e.

A sz6 végzddése at van satirozva.

Bessenyei Nora forditdsa

Kertbeny elmélytiiltségének hianyat igy drokitette meg az utékor: “a problémdknak csak a felvetése érdek-
1i” (Detrich 1936:9);"A kalandos természetti fit sok mindennel prébélkozott... de semmi sem elégitette
ki” (Vértesy 1958:329); “megindult vildgcsavargojanak és ezen a leginkdbb neki valé palyan meg is ma-
radt haldlos holtdig”, illetve “Minden nyelven beszélt, de egyen se tokéletesen.” (Mora 1936: 88) vagy:
“nem egészen szolid, kissé szeleverdi, mindig a magasba néz¢, de mindig ingovanyokon futkdrozoé sze-
gény lunatikusa a dics6ség holdjanak”(Méra 1936:92).

Mora Ferenc igy idézi meg a magyar ir6k Kertbenyhez ftiz6d6 viszonyat: “Iréink nem szivelték a fiatal
hebrencset, pedig hogy csimpeszkedett beléjik! Még a nevét is megforditotta értiik, csindlvan a Benkert-
bol Kertbenyt s meg lévén arrél gy6z6dve, hogy ennél magyarabb név mér nem lehet a vilagon. Jokai azt
mondja réla az emlékeiben, hogy Pet6fi és Pakh [Albert| voltak a legkegyetlenebb porolyei, akik ki is ka-
lapéltak Magyarorszagrol. ... De arrdl elfeledkezik Jokai, hogy a nevét mégis csak 6 magyarositotta Kert-
benyrél Kertbdlky-re.” (Méra 1936:92). Némileg drulkodé az is, hogy az 1910-es években Hatvany Lajos
,Egy folosleges ember” cimmel kezdett Kertbenyrdl - végiil befejezetlentil maradt - korrajzot irni (vo.
Hatvany 1917).
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A probléma nem benned van,
hanem a tarsadalomban!

2004. marciusban a strasbourgi Eurépai Ifjasagi Kozpontban kozel hisz or-
szagbol 28 fiatal meleg, leszbikus, transznem, heteroszexuilis és Gnmagat ily mo-
don meghatdrozni nem kivano fiatal tilt 6ssze egy hétre a Nemzetkozi Leszbikus,
Meleg, Biszexudlis és Transznem{ Ifjusagi és Didkszervezet (IGLYO) hivasara, hogy
egy interaktiv szemindrium keretében egyiitt gondolkodjanak és tanuljanak a mé-
dia minél hatékonyabb felhasznalasi lehet&ségeirdl a kisebbségi jogok érvényesité-
se terén. A szemindrium vezetésére felkért csoport egyik — bevallottan némileg tul-
koros - tagjaként én is részt vehettem ezen a remek taldlkozon, ahol a Hattér Tar-
sasagot Solymar Bence képviselte.

Most a Hattér Tarsasag tizedik sziiletésnapja alkalmabol szeretnék atnydjtani
egy csokrot a strasbourgi taldlkozon résztvevé LMBT fiatalok gondolataib6l, mel-
lyel kérésemre az LMBT-1étb6l fakad6 tiarsadalmi nehézségek forrasara utals, ,A
probléma nem benned van, hanem a tdrsadalomban.” megdllapitast kommentaltak.

Ime az idézetek:

Fontos latni, hogy veled személyesen nincs semmi probléma, legaldbbis nem
klinikai jellegi. Talan inkabb a tarsadalom maga szorulna pszichiatriai segitségre
- bar egy ilyen kijelentés mindenképpen sokkoléan hatna a macedén médiaban...

(Emil, Macedonia)

Ugy gondolom, nagyon is igaz, hogy a probléma a tarsadalommal van. Az
emberek kozotti killonbozéség tudatositasa hidnyzik és ennek hianyaban a tarsa-
dalom konnyen izoldlhat egy kisebbséget, melynek tagjai azutan tgy érezhetik,
hogy elidegenednek a tobbiektél. Csak oktatds révén lehet a tarsadalmat ravezetni,
hogy a problémadk okai nem csupén a kisebbségi csoportokban keresenddk.

(Bev, Irorszdg)

A killénb6z6ség egyaltalan nem probléma, s6t inkdbb pozitiv dolog. A hete-
roszexualitds sem normalis, csak éppen gyakoribb. (Paolo, Portugdlia)
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Nincs semmi baj a homoszexualitdssal. A tirsadalom alapjainak kellene
megvaltozniuk. Itt kell kezdeniink. (Sara, Portugdlia)

Ez egy altalanos probléma: az emberek nem ismerik egymast és itéleteiket is
igy, egymast nem ismerve, hozzak egymasrol. (Max, Franciaorszdg)

Az igaz, hogy a tarsadalom nem fogad el benniinket egyenlé emberekként.
A tarsadalmi diszkriminaci6 alapja a hamis informdcio. (Andrej, Szerbia)

Ugy is értelmezhetd ez, mint a kiilénboz6 tarsadalmi csoportok kozotti kom-
munikacids probléma. Ezért is fontos, hogy megtanuljunk jobban kommunikalni
és talalkozokat szervezziink, ahol esély teremthet$ egymas jobb megértésére.

(Boris, Moldova)

Arra tanitottak benniinket, hogy problémak vannak veliink, hogy problémas a
szexualitdsunk. De nekiink nem ilyen keretekben kéne mindezt targyalni, mert én
példdul egyiltalan nem érzem problémasnak magamat. Inkdbb forditsuk a visszaja-
ra az egészet és koncentraljunk a tarsadalom problémaira! (Olga, Lengyelorszdg)

Meggy6z6désem, hogy ez egy politikai probléma, mely azzal fugg Ossze,
hogy a hatalom kevesek kezében 6sszpontosul és emiatt bizonyos emberek ki van-
nak zarva abbdl a lehet6ségbdl, hogy sajat életstilusuknak megfelel6en élhessenek.
A probléma nem pszicholégiai jellegi, hiszen a hatalommal bir6k hatirozzdk
meg, mi szamit normalisnak. (Urska, Szlovénia)

Egyetértek azzal, hogy a tarsadalommal van a probléma: mégpedig az, hogy
nem fogadja el a sokféleséget. Ez pedig sokak hétrdnyos megkiilonboztetéséhez vezet.
(Ruth, Mdlta)

Igy igaz: a tirsadalmi féaram nem fogadja el azokat, akiknek mas a szexualis
orientacidjuk, mds a vallasuk, de még azokat sem, akiknek mds a hajsziniik... Szor-
ny(, hogy sok ember nem tudja elfogadni, hogy mindannyian emberi lények va-
gyunk, hogy mindannyian emberbdl vagyunk. (Bettina, Németorszdg)

Szerintem az a legnagyobb probléma, hogy nincs a nagykozonség szamara
elérhets, megfelel6 megbizhaté informacié az LMBT emberek mindennapi életé-
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r6l. Ebbdl kideriilhetne, hogy mik is tulajdonképpen azok a koztiink 1évé kiillonb-
ségek, melyektdl a tarsadalomnak az a része, amelyik megalkotja szamunkra a nor-
makat, hogy hogyan is kellene élniink, annyira tart. (Jasna, Szlovénia)

A homoszexualitasb6l nem lehet kigy6gyulni, a homofébidbdl viszont ki le-
het és ez madr tobbszor el6fordult vilagszerte. Vagyis azt javaslom a homofébok-
nak, hogy vagy iiljenek le beszélgetni az LMBT kozosségekkel — mert mi készek va-
gyunk veliik beszélni -, vagy forduljanak szakemberhez segitségért.

(Emad, Libanon)

A homofébia killonb6z6 tarsadalmi komponensek terméke: példdul az egy-
hazé, a tomegmédiaé stb. A véltozastdl valé félelem, a bizonytalansag, a sziiklato-
kortiség mind-mind ahhoz vezet, hogy a tairsadalom nem tolerans és nem minden-
ki szdmadra nyitott tér. Sok munkaba, er6feszitésbe, dldozatba és idébe telik, amig
mindez megvaltozik. (Alina, Romdnia)

A szexualitasnak nem kéne szamitania egydltalin, nem kéne tarsadalmi je-
lent6séggel birnia. Az vagy, aki vagy. (Asta, Izland)

En inkabb elkeriilném ezt az egyoldalt megkdzelitést, hogy a probléma vagy
a tdrsadalommal, vagy a személlyel van. Probléma esetén mindkét fél érintett és
mindkét fél felelGs. Biztos vagyok benne, hogy a homoszexualitis nem az egyén
mentilis, pszicholdgiai vagy masfajta problémdja, de a sajdt igényeink elnyomdsa
altal olyanokka valhatunk, akiket a tobbiek zavarodottnak, kiegyenstlyozatlannak
és onbizalomhidnyban szenveddnek latnak. Ez egy 6rdogi kor: az elnyomads teszi
személyes problémava az egészet, ugyanakkor az embereket azért nyomjak el, mert
nem képesek kifejezni sajat tapasztalataikat és igényeiket. (Viadislav, Ukrajna)

Ahelyett, hogy egymdst okoljuk - a tairsadalom minket, mi meg a tarsadalmat
-, fontosabb lenne egymasra figyelni és tiszteletet mutatni a masik irant. Igy néha
arra van szitkség, hogy mi tegyiik meg az elsé 1épést a tarsadalom felé, és mi kezd-
jiikk el a parbeszédet. (Bjorn, Hollandia)

Takdcs Judit
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Emlékek és benyomasok a Hattérrol
A HATTER ES EN

Gdbor vagyok, a Meleg Hattér operdtora a kezdetekt6l fogva, de a torténetem
1995-nél, a Tarsasag alakuldsanal kordbban kezd6dott.

1991-ben, egy délutini napilapban olvastam a Masok Gjsagnak a megjelené-
sérél. Késobb, kidertilt: ez csak a hivatalos kiadast jelentette, hiszen kordbban ,sza-
mizdatként”, stencilezett formdban, mar néhdny lapszaim megjelent. Természete-
sen nékem rogton meg kellett szereznem, az immar hivatalosan is az utcara - illet-
ve inkdbb szexshopokba - keriilt Gjsagot. Ett6l kezdve folyamatos vasarldja és ter-
mészetesen olvasdja lettem a havilapnak. Innen értesiiltem az els6 magyar meleg-
regény - ,Zsolmdr Janos: Hibiszkusz herceg” — megjelenésérdl, az elsé meg a tob-
bi Pink Piknikrél, hogy mast ne is emlitsek.

A masodik Piknikre akkori bardtommal mentiink el, s az anonim HIV-AIDS-
szlirésen kidertilt réla, hogy fert6zott. (A Karolina tti szir6allomas latta helyesnek,
hogy egy ilyen eseményre kitelepiiljon.) A Laszl6 Kérhazba is egyiitt mentiink be,
s hala a Felettiink lévének, azota is makkegészségesnek néz ki. (Epp ezért szoktam
mondani: Azért rohadt ez a virus, mert nem latsz semmi gyandsat a fert6zotton,
de fert6zhet.)

Abban az évben - 1993. 6sze volt - hirdetett a Laszl6 kérhaz HIV-fert6zot-
tek hazi gondozasat véllalok részére tanfolyamot. Mindketten jelentkeztiink, és el
is végeztiik.

1994 végén szereztem tudomadst a telefonos lelkisegély-szolgilat szervez6dé-
sérél. Erdekes volt: Két név és telefonszam volt megadva. Mindkét embert ismer-
tem 1994 aprilisa 6ta, amikor a Szivarvany Tarsasag alapit6 tilésén taldlkoztam ve-
luk. Jelentkeztem a képzésre, hogy lekiizdjem lelkiismeretfurdaldsomat, melyet
azért éreztem, mert a kordbban HIV/AIDS témakorrel kapcsolatban szerzett isme-
reteimet sokdig nem tudtam hasznositani. (Az igyelészoba falan 1évé ,tacepadn”
mai napig szerepel a kiiras: ,Lehet6leg minden hivénak adjatok HIV/AIDS tigyben
felvilagositast!”)

1995. janudr 14-én az egyik szervez6tdl egy feldolgozandé anyagot, Baliko-
féle tanulmdnyt kaptam, s a helyszint (Sz. Judit lakdsa), és idépontot az anyag at-
beszélésére. Illy modon megkezd6dott a Hattér 1étrejotte el6tti ,onképzékori” fel-
készitésiink. E tevékenység abbdl allt, hogy az elére kiosztott anyagokon nagyokat
vitatkoztunk, egymassal ismerkedtiink. Egy ilyen 6nképzo6kori tilésen tortént, hogy
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a homoszexuilis sz6 értelmét prébaltuk meghatarozni. El6vettem egyik ,cédulka-

”

mat” - ilyenekre irtam fel az dltalam magvasnak tartott gondolatokat -, azzal,
hogy én Takacs Judittal értek egyet, akinek egy mostansdg megjelent tanulmanya
az adott sz6t igy és igy definidlja. Szavaimat hangos rohogés fogadta, amelyet én
értetlentil néztem. Mire a fergeteges rohogés csendes mosollya szelidilt, a mellet-
tem 1l6 lany megiitogette a vallamat, majd kezet nyujtott: ,Szervusz, Takdcs Judit
vagyok.”

Néha még kirandult is a banda. Kirdindulasnak és képzésnek indult egy ha-
romnapos Ut is 1995. februdr 11-12, az Esztergom feletti Vaskapu turistahdzhoz,
amikor is megalapitottuk az egyesiiletet.

Id6kozben az is kideriilt, hogy a Szivarvany (be nem jegyzett) Egyesiilet né-
hany tagja aktivabb, tényleges tevékenységet akart folytatni a Birsdggal valé foly-
tonos hercehurca, az 6ncélq, folyamatos at- és megbeszélés helyett, s ezért hataroz-
tdk el egy fuiggetlen civil szervezet Gj tevékenységgel torténé beinditasat.

Szerencsére nem sokdig tartottak az Onképzékori ,0sszeroffenések”, mert
nagyjaink szorgalmasan keresgéltek szamunkra komoly képzési lehetdséget. Ez, ha
nehezen is, de sikeriilt. Az Erzsébet Ko6rhaz Krizisintervencids Osztalyanak osztaly-
vezet6 féorvosa villalta az els6, majd rovidesen a mdsodik operator csoportnak a
képzését is. Azota is tudjuk, milyen sokat kdszonhetiink Dr. Csiszér Noéra f6orvos
asszonynak és ,famulusdnak” Szamosi Gdbor pszicholégusnak.

1995. marcius 21-én indult be a leend6 operatorok képzése, elébb 6nismere-
ti csoport jelleggel, majd egyre inkabb belemélyedtiink a telefonos elsGsegélynynij-
tas rejtelmeibe, s6t nagyon komoly HIV/AIDS prevenciés képzést is kaptunk. So-
kat vitatkoztunk egymassal és oktatéinkkal is, hisz bizonyos vonatkozasban ne-
kiink is 4j volt az a terep, ahol mozogni kellett. 6k maguk mondtak, hogy sokat ta-
nultak téliink - a melegségrol.

Kozben persze zajlottak az Egyesiilet alakitasdval kapcsolatos fejlemények,
igy az alairdsok Osszegytijtése a bejelentkezéshez, kozgytilési hatarozatok elfogada-
sa, és a tobbi. 1995. aprilis 13-dn, értesiiltem arrdl, hogy a Birésag bejegyezte az
azo6ta mar tobbszor nevet valtoztatott és céljait bévitd Egyestiletet.

Természetesen nem csak ,komoly” dologbdl - képzésbdl - dllt az életiink,
hisz oktatds utdin nem maradtak el példaul a Club ‘93-ba torténé be-beiilések, szer-
veztiink kozos bulikat, példaul 1995-ben egy Piinkodsdi Hattér Pikniket valahol a
Budai hegyekben.

Végre elérkezett a varva-vart nap, s oktatéink gy lattak, hogy ,prébaiizeme-
lésre” alkalmas kis csapatunk. 1995. december 24-26. kozott, egyik kolléganénk
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lakdsan és telefonjan megprébaltuk legjobb tudasunk szerint fogadni a hivokat.
Sajnos tul kés6én indult és rovid ideig tartott az Gj ,meleg szolgaltatds” beharango-
zdsa, reklamozdsa, igy nagyon kevesen fordultak hozzdnk az egyediillévSknek oly
szomordnak gondolt szeretet {innepén.

Természetesen a ,probaiizem” azért bizonyitotta, hogy sziikség van rank, igy
felgyorsult egy olyan lakas keresésének folyamata, melyben helyet kaphat a ,tele-

”

fon kuckd”, az iroda, s 6sszkomfortos lesz az elhelyezkedésiink is.

Pokolian szegények voltunk, igy kissé rozzant, de még hasznélhat6 ajandék-
butorok kozott, s szinte nulla infrastruktiraval kezdtitk meg munkankat, de meg-
kezdtiik. 1996. februar 10-én, 17:50-kor szolalt meg el6szor ,hivatalosan” egy kel-
lemes bariton bejelentkezés: ,Hallo, jo estét kivanok, itt a Meleg Hattér Telefon-
szolgdlat.”

Aznap 13 hivast bonyolitott le a két operator, sok-sok érdeklédni belatogatd
kolléga részvételével. Orommel allapitottuk meg, hogy provokativ hivé egy sem
akadt, s sajndlattal azt, hogy mennyi mindenre van még sziikségiink akar tudas-
ban, akdr informdciéban, akdr infrastruktiriban.

Legkedvesebb els6 napi élményem az volt, hogy egy fiatalember Masokkal a
kezében az utan érdekl6dott, hogy a velencei Lidon hol talalhat meleg szérakozo-
helyet. Ez azt jelentette, hogy egy ,vacak” Spartacusunk ugyan még nincs, de mar
kezdenek tudni rélunk.

Oréomoémre szolgdl, hogy én a kezdetek-kezdetétdl lathattam a Hattér Tarsas-
ag fejlodését, djabb és Gjabb baritokra talalhattam tigyel6tarsaimban.

Természetesen akadtak gondok, bajok, vitdk, horribile dictu veszekedések is,
de gy gondolom, ebbdl a hivok vagy semmit, vagy nagyon keveset vettek észre, s
maradt tovabbra is {6 feladatunk, Dr. Csiszér N6ra megfogalmazasaval:

amentdlhigiénés kultidra f6 terjesztéinek lenni.

K J. G
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VONATOZAS

Vasarnap, kés6 délutan. Vonatozom vissza Pestre. Nyolcfés kupé dugig, lenn
emberek, fenn csomagok nyomorognak, a folyosén is dllnak. Kit(in6 alkalom em-
lékek kozt béklaszni, a tdnchoz nincs elég hely, beszélgetni nincs kedvem. Ablak
mellett sarokban jegyzettomb az 6lemben, tekintetem a pusztan. Van idém, mire
az Alfoldet dtszelem. Vajon mar hanyadjara.

Megint kifogtam egy pdrost, mint négy hete is. Pontosabban még nem par, a
fid lapdtol, a poénok jok. Egy honapja forditva volt, akkor egy linyka probélko-
zott. Kivancsi vagyok, milyen sikerrel, az a végigkisért harom 6ras akcié meggy6z6
volt, a mostani kevésbé. Fulelek, még elcsipek par hasznalhaté frazist.

Bamulom az egyre sotétiil6 tdjat. Gondolataimat terelem vissza, amiért tollat
ragadtam. Megrandulok, jové héten Gjabb két leadasi hataridé. Csiitortok este 9
mult, miutdn kész lettem, és végre faxba tettem egy anyagot. Nem is rossz, hisz
péntek volt megjeldlve végsé leadasi idépontként. Ha minden palyazatunkat
ennyire idében leadnank, na igen, munka mellett 6nkéntesként. Munka el6tt,
munkdbdl jovet, profik a munkahelyiikon is, maganélet helyett, szex helyett, sport
helyett, szappanoperak helyett, alvas helyett, oké, mindent azért nem lehet elhagy-
ni vagy poétolni. Vannak hatirok. Az enyémet mar tobbszor elértiik, ekkor elhata-
rozom, nincs tovabb, visszafogom magam, elég lesz a kisujjam vagy a kisagyam
egyensulyért felelés része, az nagyban elkél itt. Aztdin mindig engedek, és kajin
mosolyom szegletébdl kitoré harsany rohogésem is odaadom, ami mar a bejarati
ajtoban fiiltovon it az érkez6t. Ezernyi vilasszal probalkoztam, miért pont a Tar-
sasag.

A srac tudhat valamit, mert a lany, akit (igyesen szembe iiltetett magaval, paj-
kos sértédottséggel a térdét csapkodja, marmint a sracét. Lemaradtam. Sasolok,
ugyan mi valthatta ki ezt a hirtelen 1étesitett testi kapcsolatot?

Az els6é élményt prébaltam felidézni. Igen. Az els6 alkalom, amint a telefo-
nos operatorok képzésére mentem boldog izgalommal, két Gregmotoros fogadott.
Evekre rd — mikor mar nemcsak kolleganak neveztem, hanem baratként tekintet-
tem rdjuk - dertilt ki, mit is gondoltak rélam azon a hidegnapos reggelen. Megle-
pett, j6 poén volt, mindannyian kacagtunk, én teli torokbdl, igaz beliil, de nem is
ez volt az els6. A névvel még alakuldsa utan par évvel - mit tudtam én akkor, hogy
miota létezik ez a szervezet - taldlkoztam budapesti egyetemistdknak irt Gjsagban.
Valamelyik évfolyamtarsam hozhatta be, hogy aztan teafolttal és mas azonositha-
tatlan elszinez6déssel gazdagodva, tobb napos kall6dds utan felfedje tartalmat, a
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kezembe keriiljon. Egy hirdetés, hasi tdjékrol egyre feljebb kiszo bizsergés, Gjraol-
vasom, hitetlenkedem, pedig ott van harmadjdra is. Telefonszam, elrakom, j6 hely-
re, biztos helyre, nehogy elvesszen ebben a kollégiumi kupiban, el6veszem, elol-
vasom, elrakom, megint és ismét. Bitorsag, litktetés, izgalom, tarcsdzok, kiszaradé
torok. Barsonyos hang, ut, jelz6k, megnyugvds. Ugyan hol van mar az a félénken
mosolygos naiv vidéki didk, és hol az az internet nélkiili hasvér vilag?

Maris Mez6tir? J6 par éve nemcsak egy hely, ahol a vonat megdll. Mindegy,
emlék, most nem kell az ablakban 16gni, gyere, itt a helyed mellettem, vagy inkabb
szembe akarsz iilni, hoztam anyam tirésabdl, és az tidvozlés hol marad, oké, csak
diszkréten, aki nem hiilye, az tgyis észreveszi: Osszetartozunk. Mit csindlok, me-
gint elkdszaltam. Vissza a targyhoz! Valaki azt mondta, j6 volt rank nézni, a szer-
vezetben az tigyvivok mindig tarstalanok, egy ciklust atéltem harmonikus parkap-
csolatban. Hazudott? Mit nézeget, mdjusban aztan szakitottam, se tisztség, se ked-
ves. Elég!

Téged tenyészteni kellene! Nem hiszek a fillemnek. Az ablakrdl lassan a lany
felé forditom a tekintetem. Hunyorgo szemhéjak, remegé pilldkkal, csiicsorité aj-
kak, er6sen homorité hdt, vagyis inkabb domborité melltajék. Ha nem hallom is
latom! A csavo taldlt, lehet focizik, még tovabbgurit, a gélvonal el6tt csak belovi,
dicsér és magasztal: milyen konnyen lehet a kedvedre tenni az étkezés terén, az
ilyen nével 6rom egyiitt élni. A, mar értem, a csaj beheviil, még bévebben kifejti
ruganyospopsi meniijét, egy pohar kefir két kifli és egy kis gyiimolcs, tényleg nem
megterhel$ anyagilag, a csavé kontrdz fejlettbicepsz étrendjével. Erdekes, a te-
nyésztés utdn inkdbb az egyed- nem pedig a fajfenntartds kérdésébe bonyol6dnak
bele. Ez még csak a Tisza hid, van idé6.

Mdig nem értem hogy lehetett a konyha falat zsirosbodonkékre festeni!
Mennyi ott t6ltott 6ra, megbeszélések, interjik, traccspartik, kdzos evészetek, leg-
tobbszor magunk kozt, panikra semmi ok, ilyenkor nem kovetek el semmi galibat!
A stiritett tejes tubust is csak egyszer csattantottam szét, hogy aztin a nyomastol
szertefroccsenve beteritse a kornyéken il6ket. Az a szép kék fal még igy is tobbet
kapott, mint a hozzank latogaté 6ltonyos kiilfoldi. Tubusos stritett tej, ki talal ki
ilyesmit! Az eset 6ta nem taldlkoztam az iroda konyhdjiban ilyen termékkel, lehet
el6lem dugdossak, vagy tanultak az esetb6l! Visszaemlékezve még csak nem is a
habos kéldaban 1sz6 szendvicstal volt a legcikibb vendégrémiszté akciém a szerve-
zet torténetében. A mai napig emlékszem a ledermedt arcokra az egyik meleg szo6-
rakozohelyen, az asztaltarsasag O0sszes szempara ram mered, érzem, nem kellett
volna annyi sort innom, mar késé, menthetetleniil kicsusszant. Két napos szakmai
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diskurzus, az id6jardas, a varos latvanyossagai és egyéb kit(iné nyelvgyakorlasi for-
dulatok hada, baromira untam, gondoltam - kar volt - izgalmasabb, engem job-
ban érdekl$ témat vilasztok, 6 ebben tehetséges vagyok, sikeriilt. Az amerikaiak-
kal azéta tobbszor is taldlkoztam, hatamat veregetve jovialis mosollyal kérdezik
mindannyiszor: how are you, majd menekiil6re veszik a figurat.

Mivel tigyesen tudok csendben mosolyogni és bologatni, nem lettem kegy-
vesztett. Olyan fontos megbizatasom is volt, mint egy kozgy(ilés levezetése. Kortiil-
ményes mondatcsavarjaim és heves gesztikuldciém dltal kisért(ett) rosszul 6ssze-
pakolt ragjaim tobbeket sarkalltak poénbombak gyartasara, mig masok kétségek
kozt vergédtek: vajon elériink-e még aznap a harmadik napirendi pontig. Elértiink,
mosolyogva, jokedvien, elégedetten. Mar rég szamfiztiik a ,barati” sz6t neviink-
bél, de az egy joval ezel6tti kozgytilés torténete, vannak dolgok, amelyek kimon-
datlanul is 1éteznek. Nem tudom milyen lehetett az a Hattér, mely baratsagok alap-
jan szervezAdott tiz éve, engem senki nem ajanlott, én senkit nem ismertem, ami-
kor csatlakoztam, csak a célt (azt hiszem).

Kozo6s munka és egyiitt eltoltott rengeteg id6, kostolgatdsok, fesziiltségek,
mosolyok és vélemények, diszkrétek, diplomatikusak, tit6sek, 6szinték. Mért vagy
te itt? Es te? Menj haza tévét nézni, vagy pasizz/n6zz/,ami tetszik, valahol. Hiilye,
azért szeretlek, nyugi soha nem mondom a szemedbe, hogy te is az vagy, akiért ér-
demes itt lenni és idetartozni.

A fiu szorgos ujjai a lany hatan dolgoznak, mindketten atszellemtilten hall-
gatnak, a vonat kattog, ringat, a tobbi utastars nézel6dik ajtén, ablakon &t, a lany
nyog, litem nincs benne, még, a szemkozti székrdl kicsavarodott derékkal nem le-
het valami kényelmes ez a pozicié. Tébb mint szaz kilométer innen Pest, ha ilyen
titemben haladnak, bar megnyugszom, a masszirozashoz is alig van hely.

Gket nézve érzem a vallaim, rémlik, ahogy egyre gornyedek a gép elétt, a fe-
szliltség csak egyre gy(il, ahogy leveleket gépelek, valaszolok tagoknak, szervezetek-
nek, maginszemélyeknek, érdekl6dSknek, segitékészeknek, kioktatoknak, korla-
toltaknak, gyaldzkodoknak, birkaknak. Végtelen torténet. Egyetlen stilus, mosoly-
gosantoleranshiggadt. Ez olykor emészt. Erzékelve egyre novekvé gorcsdsségem,
valaki mogém all, par percig a vallaimat nyomkodja, majd visszamegy a dolgdhoz.
Mar rezdiilésekbdl ismerjiik a masikat, félszavak, mosolyra gorbulé szdj, cipénk
kopogasa. Zajok és hangok. Ahogy a t6letek kapott csészém kezembdl F erével ki-
szabadulva dithomet is szétszakitva a konyha kovén szilankokra csattan szét. Am
leginkabb kellemes hangok és hozzajuk kapcsol6dé sztorik bukkannak el6 agyam
zugaibol. Nevetések. Még igy visszaemlékezve is j6iz(it mosolygok azon a tavalyi
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sziiletésnapi akcion, amikor egyik tarsunk 50. sziilinapjat iinnepeltiik. Nagy el6ké-
szités, susmorgasok, el6kerill a torta az Otvenes gyertydval, varakozo tekintetek,
meglepettség, egy kis zavar — ennyi kell -, még nagyobb zavar, na de kérem, ez mar
talzas, értetlenkedés, szégyenlésen kozli 6 még csak negyvenkilenc, csend, nem bi-
rom, elkezdek rohogni, tobbiek is, a tortanak nem adunk még egy évet, benyom-
juk seperc alatt sztorizgatva. Erdekes évfordulés egybeesés, amikor 6 6tven lesz, ak-
kor a Hattér tiz, apa fidval egyiitt (innepel.

A vonat szép lassan dllomba ringat emlékekkel a fejemben. Pest hataraban ri-
adok vissza az ébrenlétbe. A paros nem pihen, megszakitas nélkiil dumalnak. Most
el6szor érzem kényelmetleniil magam, témdjuk a gyermekvillalds. Err6l még
egyetlen parommal sem beszéltem, az egyesiiletnél viszont elkeriilhetetlen a téma.
Amit egyediil nem tudok véghezvinni, igy egyltt sokkal konnyebb.

Megérkeztem. Buicsit veszek a partol. Bejottem az iroddba, és az egyik gép elé
tilve bepotydgdom e sorokat, kozben forré tedt kortyolgatok a régi-ij bogrémbdl.

3 NAGY LEPES

Hogy is keriiltem kapcsolatba Magyarorszag legnagyobb és legtitkosabb me-
leg szervezetével? En is tigy kezdtem, mint minden meleg fiatal - nagy kétségbee-
séssel. Nem volt konnyti kezdet, az biztos, de mindenképp igen tanulsagos.

1997 nyara - Budapest, Meleg Biiszkeség napi felvonulds

1. lépés

Lattam a tévében.

Egészen ,véletlen”.

Megtudtam, hogy van, hogy létezik, és hogy hivhaté telefonon - hisz nyilat-
koztak: megszervezték a Meleg Biiszkeségnapi felvonulast, és benne vannak min-
den telefonkonyben.

Akkor felhivom 6ket!

329-33-80 ...

06-80-505-605 ...

,Hallo! Hattér Tdrsasdg a Melegekért...” szolt egy hang - és leraktam. Ez igy
ment jo darabig...
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1997 tele - Amikor a sajat magam célpontja lettem

Att6] tartottam, hogy az otthoni telefonbeszélgetést meghallhatjdk, az utcai
telefonfiilke mellett meg mindig elmegy valaki - vettem hat egy mobilt. Fokoz6dé
kétségbeesésem utan muszaj volt széba allni valakivel, mert hatarozottan kezdtem
magamra veszélyesnek érezni magam. Osszeszedtem minden batorsdgomat, és be-
lesz6ltam a kagyloba - beszéltem az ismeretlen hanggal.

Remegtem, mint a szélfdjta levelek -

szinte biztos, hogy semmit sem tudtam érthetéen elmondani -

hihetetlen volt a tudat -

meg kell hogy mentsem magam magamtél, még miel6tt visszafordithatatla-
nul kart tennék magamban.

Mert ez ideig mindent hittem, amit csak lehetett; még azt is, hogy biztos mas
bolygoérél szarmazom, mint a tdbbi ember - csak azt nem tudtam, miért... Fia 1é-
temre, miért tetszenek pont a fitik? Elmondtdk - megnyugodtam -, nem vagyok
oriilt, és nem vagyok UFO, és nem vagyok egyediil - csak egy szimpla meleg, aki
tarsasagot keres. Ez volt a legtobb, amit kaphattam: hogy beszélgettiink.

1998 februdr — Most mar minden mindegy legyen aminek lennie kell

2. lepés

23 éves lettem, és még kétségbeesettebb, mint valaha. Lépnem kell. Egy koz-
lekedési eszkoz elé gondoltam kilépni, szerencsére, ehelyett venni mertem egy Ma-
sok djsagot, és fel mertem hivni Gazsit, a Vandor Mdsok tiravezet6jét — akit a Hat-
tér ajanlott. Elmentem volna hat tirazni. Tdardzni - igazi él6 melegekkel? Biztos
megerészakolnak a tirdn az erdében, és otthagynak... meg tobb ilyen marhasag
jart az eszemben, de taldlkoznom kell legalabb egy é16 meleggel — mert szerintem
nem lehet tobb - aztdn lesz ami lesz - tigyis meghalok.

Szoval, ilyen tok pozitiv hozzddllassal, egy februar végi vasdrnap reggelén in-
dultam a Nyugati palyaudvarhoz tirazni a meleg Vandor Masokkal. Azaz indul-
tam volna, mert hidba beszéltem meg telefonon, sehol nem lattam a palyaudvaron
a megbeszélt idépontban melegnek litszé embereket. Széval amolyan bérruhas,
szegecses ruhdjiakat, vagy nének oltozotteket...

A vonat indult volna mar - igy felszalltam az utols6 csoporttal. Leiiltem, és
gondoltam, ha én is leszdllok, ahol a Masok ijsagban irva van az tticél, akkor csak
leszdll ott a Vandor Mdsok is a vonatrdl, és akkor csak felismerem, kik azok.
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Az 1d6 telt, a kilométerek fogytak - az a tarsasag meg, akivel felszédlltam, egy-
re jobban érezte magat. Ugy huszan lehettek. Fiatalok is és idésebbek is voltak koz-
tik, fidk meg lanyok is. Az egyik meg el6vett egy Mdsok tjsagot, és elkezdték be-
sz€Ilni, hogy merre is mennek.

El tudjatok képzelni a teljes megdobbenésemet!? Ezek minden elképzelhet6
rémdlmaimmal szemben teljesen normalis, és szimpatikus emberek voltak! Nor-
malis, igazi €16 melegek, s6t még leszbikusok is! Akkor azt sem tudtam, az meg mi-
csoda - csak hogy azok a lanyok azok.

Oroém volt veliik a tira! Felszabadult voltam, megkénnyebbiilt, viddm és bol-
dog. Eletemben el6szor szabadnak éreztem magam, és ami még hihetetlenebb
volt: normadlisnak! Hazafelé azt hittem, dlmodom, és még otthon alszom - és ha
felébredek indulok reggel tirdzni. Féltem, hogy felébredek... teljesen Gssze voltam
zavarodva...

Felhivtam ismét a Hatteret. Mdr nagyon boldogan meséltem a tdrabeli élmé-
nyeimrol. Azt javasoltdk, hogy csiitortokon legyek mar bator elmenni a meleg Onis-
mereti korbe! Eddig, ehhez - ugyan mindig ajanlottdk - soha nem volt batorsagom.

Vasarnapra kovetkez6 csiitortokdon mar be is nyitottam egy kis helyiség ajta-
jan - ahol régen az Ovegylet miikodott — és egy félelmetesnek tind, szakallas, po-
cakos tr félrehivott beszélgetni — hogy én vele beszéltem telefonon, hogy itt talal-
kozunk - 6 oriil, hogy eljottem - én meg féltem, hogy mi kovetkezik most.

Tobben lettiink, mint gondoltam, mindenki nézett mindenkit - voltak, akik
mar ismerték egymast. Aztdn azt hiszem, végiil mindenki engem nézett. Elkezd-
tiink bemutatkozni - ki hogy van, ki miért jott el... En pedig mondtam, hogy leg-
jobb lenne, ha most azonnal meghalnék - hat jatékbol eltemettek.

Be lettem fedve egy lepedével, és elbucstiztattak. Kozben pedig arrdl beszél-
tek, hogy ez a csoport menni fog nemsokara Hollokére, és az valami baromi jé bu-
li lesz, mert mindenki lemegy, és ott fognak aludni, meg pszichodrdmazni, és hogy
mennyire sajnéljak, hogy én mar nem lehetek kozottiik.

Haaat el tudjatok képzelni, ilyen koriilmények kozott nem tudtam sokdig ha-
lottnak lenni ott a padlén, mert elszor is mar rettenté kényelmetlen kezdett len-
ni - holott én kitartéan szerettem volna meghalni -, mdsodszor meg nagyon sze-
rettem volna elmenni a tobbiekkel Hollékére. Ugyhogy dontenem kellett,

Elmentem Hollokére.
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1998 tavasza - Az elsé titkos taldlkozas egy titkos szervezet titkos
»ugynokeivel”

3. lepés

Megtalalni 6ket: lehetetlen volt. Az elképzelés pedig, hogy taldlkozom Veliik
- illazi6. Pedig el6szor is, én is szerettem volna megismerni azokat az embereket,
akik kihtztak a godorbél, masodszor pedig, szerettem volna csatlakozni hozzdjuk,
hogy én magam is segithessek masokon. Hidba hivtam &ket e telefonon ez tigyben,
a telefonszolgdlat tényleg titkos és anonim. Felvenni a kapcsolatot személyesen a
Hattérrel reménytelennek téint. Nagy léptekkel haladtam ugyan a meleg vildg hatal-
mas szélességeinek és bugyrainak megismerése felé, de lépten-nyomon csak a kis,
apro, kerek, rézsaszin matricakkal taldlkozhattam. Amikor is egyszer csak, a pszi-
chodrama kor vezet6je, VSZF azt mondta, hogy meg tud szervezni egy talalkozot.

A meglepetés hatalmas izgalmaval vartam a napot, de még igy sem volt kon-
ny(. Telefonon elére megbeszélt helyszinen, ismeretlen személyek fognak vérni,
csak a személyes azonosito jelek, mint életkor, magassdg, alkat, hajszin, 6ltozet és
az idépont volt ismeretes.

Tisztdra mint a filmekben. A megbeszélt id6pontban mintha két ,titkos tigy-
nokkel” talalkoztam volna - egy McDonalds’-ban, persze a legnagyobb titokban,
hogy beszerveztessem magam. Az egyik né volt a masik férfi. Nevezziik ket KM és
ML ,tigynokoknek”. Irté aranyosak voltak — KM-et a szines virdgos pantallés ruha-
ja és a mosolya miatt rogton megszerettem! ML id&sebb, pocakos tr volt — de mert
KM is jelen volt, nem féltem téle annyira.

A beszélgetés sem volt semmi. A 1égkor fesziilt volt — hisz nyilvanos helyen
taldlkoztunk. Beszélgetni csak a szavak kozt meg-megdllva és csak suttogva tud-
tunk, rendszeres oldalra és félrenézésekkel, de sikertilt a feltérképezésem.

Akkoriban ez még igy ment.

,Asszem” tetszhettem nekik, mert azota is ezen ,titkos” szervezet elismert
tagja vagyok.

Munkank egy igen ,titkos szolgalatban”

Az is, mint James Bond a filmekben, legaldbb ilyen titkos, hogy ki mit csindl
a Hattérben. Igy néha, még magam sem tudom - de masok sem. Mindenki teszi
csendesen a dolgdt, a legnagyobb titokban, ismeretlentil segitenek - Rajtad, hogy
Neked egy boldogabb, élhetébb holnapod legyen.
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Szamomra a Hattér MA tobb, mint hinnéd!

Persze, azota eltelt hét év, és lassan mar vége a titkol6zdsnak, és a kémfilmek-
be ill6 jeleneteknek. Kezdetét vette a tarsadalmi ,atmelegedés”, és talan mar mi is
batrabbak vagyunk a tdrsadalom felé. Félelmeink elcsitulnak és nyiltabban élhet-
jik meg melegségiinket, mint hajdanan.

Igy én is. Ki hitte volna még hét évvel ez el6tt, hogy meleg klubéleti szervezd
leszek? De lam, hatodik éve vezetem a Flaming6 Kort, és immaron, részt veszek
ugyanezen kor lelki- 6nsegit6 csoportjanak vezetésében is.

Latod, sziamomra a Hattér tobb, mint egy egyesiilet! Elettér, ahol otthon ér-
zem magam, ahol szeretettel varnak, ahol befogadtak, elfogadnak, és ahol ugy ér-
zem Onzetlenill szeretnek, ahol timogatnak, buzditanak, és kidllnak mellettem.
Szamomra a CSALADOM, ahol baratokra taldltam, ahol — mint egy csaladban al-
taldban - ha néha jol fel is borzolom mindenki idegét, de tudom, nagyon szeret-
nek! KOSZONOM NEKTEK!

Ja... és hogy ki vagyok?
Breznyik Jdnos, a Gondnok

A HOMOKOS PARTOK NOMADJAI

1999. julius 26-an reggel tiz fia és két lany gyiilekezett a Nyugati palyaudvar
bejaratanal. Hatalmas csomagjaikban az Unicumtdl a naperny6n keresztiil a fiil-
tisztit6 palcikdig minden volt, ami nélkiil6zhetetlen egy egyhetes kenutirahoz.

Zsurkrol, az ukran hatir mell6l eveztiink le a Tiszdn egészen Tokajig. Igazi
nomadd életet éltiink: sdtrainkat a kukoricds vagy a birkalegelé mellett titottik fel,
bogracsban f6tt vacsorankat kiegészitettiik azzal, amit a természet ad (szeder, ku-
korica, hot dog). Késé délel6ttig aludtunk (kivéve amikor hétkor folébresztett min-
ket a taborunk tészomszédsagaban kozleked6 komp), estéinket pedig tabort(iz ko-
riil vagy hangulatos kocsmakban, 6rakig tart6 kartyapartik mellett toltottitk. Két jo-
gasz is volt a tarsasagban, igy dontéseinket — a tobbi tdborozé enyhe megrokonyo-
désére - szigordan demokratikus moédszerekkel hoztuk. (,Tdborozzunk le itt, vagy
menjiink tovdbb, ahol dllit6lag van egy jobb tdborhely?” ,Tiltakozom, a kolléga az
‘dllitélag’ szoval befolydsolni akarja a dontést!”) Az aldbbiakban megprébélok egy
rovid krénikdt nydjtani a hét naproél, amely azonban korantsem lesz annyira kime-
rit6, mint maga az evezés volt.
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A hajokat megel6zve érkeztiink Zsurkra, ezért igy dontottiink, hogy kere-
siink egy vizre szallashoz alkalmas partszakaszt. Am hosszi gyaloglas utdn a Tisza
még mindig sehol, igy szembesiilniink kellett a ténnyel, hogy elvesztettiik Magyar-
orszag masodik legnagyobb folyojat! Szerencsére segitékész helybeliek dtba igazi-
tottak, és j6 tandccsal is elldttak: a foly6 kozepén hiizédik az ukran hatér, azon tdl
ne menjink, ha nem akarunk konfliktust a hatarérokkel.

Koénny(i mondani! Csakhogy nem voltunk jaratosak a kormdanyzasban, ezért
agy cikaztunk ide-oda a két part kozott, hogy egy silesikl6 is megirigyelhette volna.
Végiil egyik hajonk orral nekiment a kormanyosa éltal Santa Maridra keresztelt ke-
nunak, mire az felfordult, és ezzel nevét Santa Maridra valtoztatta. Szerencsére a le-
génység és a holmija épségben megtiszta a balesetet, két karérat leszamitva, amelyek
egyike — mintegy mementdként - attél fogva mindig az titkdzés idépontjat mutatta.

Sajnos szerencsénk nem tartott ki a nap végéig. A tuzséri kemping mellett ver-
tiink tabort, és amikor a tarsasig egy része nyugovora tért, a tobbiek dtmentek so-
rozni egy kozeli presszoba. Tavollétitkben egy erre specializal6dott banda ellopta
a sitrak mell6l azt a két mianyag hordét, amelyekben a ,Voros oktéber 6” nevii
hajé legénységének szinte minden holmija benne volt. Megtapasztalhattuk tehat,
milyen bonyodalmas az éjszaka kozepén hitelkartyat letiltani (utébb kidertilt,
hogy a kartydkat el se vitték), és egy killonitmény végigkutatta a kozeli almast ab-
ban a reményben, hogy a tettesek ott rejtették el zsakmdanyukat. Sajnos nem jartak
sikerrel, ahogy a rendérség sem, a két rettenthetetlen hajés azonban folytatta ve-
link az utat.

A masodik napon olyan er6s ellenszélbe kertiiltiink, hogy a Santa Maria kor-
manyosa félelmében kikotott az elsé arra alkalmasnak ldtszé 6bolben. Sajnos az
0bol csak latszott alkalmasnak, ugyanis a kiszallok azonnal térdig mertiltek az
iszapba. Miutan sikeriilt visszakecmeregniiik a csénakba, gy hataroztunk, hogy
mégis inkdbb a kukoricafold mellett tiborozunk le, ahol a homokdiinék szép lat-
vanyt, de némi kellemetlenséget is nyujtottak. A vacsora: homokos-paprikas
krumpli.

A harmadik napra kialakult az a rendszer, hogy két hajonk folyamatosan
evezve jutott el a célig, mig a lustibbak déltajban kikotottek sziesztazni. Az elsé
ilyen alkalommal elfelejtettiink megfelel$ ellitmanyt magunkhoz venni, ezért ha-
jotorottek médjara hatan osztoztunk meg hiarom egyszemélyes konzerven. Mas-
nap ebbdl okulva egy egész piknikre val6 élelmet vittiink magunkkal, s6t Jozsi még
horgdszni is probdlt maga fabrikdlta botjaval, de nem fogott semmit. Veszteséglis-
tank viszont Gjabb tétellel gyarapodott a foly6 mélyére siillyedt félcip6 (lasd: Tisza
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cip6) mellé: egyik hajosunk szemiivegét menet kozben elsodorta a viz. A fiirdés
amugy is veszélyes sportnak mindsiilt, legaldbbis tdrank azon harom tagja szemé-
ben, akik dszastudasukban bizonytalankodva mentémellényt vettek. Tobb napi vi-
selés utan tudatosult benniik, hogy a mentémellény 90 kilora van hitelesitve — 6k
pedig mindhdrman meghaladtdk ezt a sulyt.

Negyedik napi taborunkat, mint kideriilt, egy évszazadok 6ta illemhelyként
szolgal6 bozotos mellett vertiik fel, amelyet a nem épp tokéletesre sikeredett dejos
tésztanak koszonhetéen siirin hasznalatba is vettiink. A tészta szdmottevé mara-
dékat Mocsé bevitte a faluba és titokban kiontotte a libaknak. A tiszaberceli rend-
Orség azota is nagy erdkkel keresi a tésztas gyilkost.

A tira végére kormdanyozni is megtanultunk, igy az utolsé napok siman tel-
tek. Balsdn a helybeliek félretdjékoztatdsa ellenére ritaldltunk egy igazi tiszai ha-
laszcsardara, amelynek étlapjan ugyanannak a harom ételnek kiilénb6z6 halfajok-
bdl késziilt valtozatai szerepeltek (plusz babgulyds, arra az esetre, ha valaki nem
szeretné a halat). Tokaj el6tt valamivel felfedeztiik a Pepsi-szigetet (ezt egy tdbla
hirdette rajta), és arra a véleményre jutottunk, hogy itt kellene feldllitanunk egy
meleg satrat. Végiil mégis a tokaji kempinget valasztottuk, ahol este egy masik
kempingbdl atszlir6d6 Zoltan Erika-koncert, majd egy késeléssel végz6do vereke-
dés szorakoztatta a vendégeket. Ennek ellenére azzal a j6lesé érzéssel mentiink be
a varosba, hogy nem kell tébbé kenukat cipelniink, és helyi borspecialitdsokkal
koccinthattunk arra, hogy taléltiik

AZ ELS6 MELEG TISZA-TURAT.

B.D. R. 1999
AZ ELSO PRIDE

J6 ideig alapelvem volt, hogy csak a hattérben, csendben ténykedem. A franc-
nak hidnyzott, hogy mutogassanak a tévében. Aztan 2003-ban, a Kendermag-tiin-
tetést idoben kovet6 Pride-rdl az a hir jarta, hogy arra is eljonnek a leghangosab-
bak, hogy képiinkbe nyomjak, hogy nem vagyunk férfiak, n6k, magyarok, meg al-
lampolgdrok, meg a fene tudja, mi mindenek még nem.

Es ha csak lehet, a levegévételt is csak akkor, ha megengedik!

Szoltak elére, hogy a melegnapi felvonuldson kozénk keverednek, mint al-
melegek, és verekedést szitanak vagy koztiink - hizzon a nép, hogy tépik egymast
a buzik -, vagy nekimennek a rendéroknek, hogy csak verjék el rajtunk batran a
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port. Annyira komoly volt a helyzet, hogy felkérés érkezett a rendez6khoz, hogy to-
borozzanak 6nkénteseket, akik hidat képeznek a felvonulék és a rend6rok kozott,
mint bennfentesek. Elég skizoid idea: egy olyan megmozduldson, amely arra hiva-
tott, hogy megmutassa, hogy vagyunk, és pont olyanok vagyunk, mint akarki
mas... ott mi mondjuk meg, hogy ki meleg, és ki nem.

Eredetileg azt terveztem, hogy otthon, a tévé el6tt levadaszom azokat a tudo-
sitdsokat, amelyek a felvonulasrél szélnak. Nem kell nekem ott mutogatnom ma-
gam, hogy aztan sugdossanak a hatam mogott...

Am attél a tudattél, hogy a barataim, akik biztosan elmennek a rendezvény-
re, aktiv részesei lesznek, tabldkat hurcolnak, zaszl6t lobogtatnak, ott lesznek a cél-
keresztben, hogy 16kdosik, kopkodik, netin meg is verik 6ket... En meg csak a szo-
ba kényelmében terpeszkedjek...

Nem!

Elhataroztam, el6bujok teljesen, mert végiil is mi van? Ha van még, aki olyan
vak, Hogy nem vette észre, hogy vagyok, ami vagyok... Mért kéne nekem hasonli-
tanom a barki agyaban tdmadt idedlis alakra?

Es ha ltid, hat legyen kovér! Feliratkoztam a rendezvényt biztosité énkénte-
sek kozé, mint afféle meleg Securitate...

Fantasztikus élmény volt!

Egyrészt féltem, lesz-e cirkusz; masrészt hatalmas dolog volt megélni azt az
Osszetartozdst, ami az Osszes felvonuléhoz fiizott...

Ott volt a sajtéo — de nem én érdekeltem Oket: bedlltak csattogtatni egy-egy
transzvesztita uszalyaba. Hidba, a tévének érdekesebb a kétfejli borji, mint a Ris-
ka, amelyik mar megint hasz liter tejet adott. Rengeteg rendér, akik sorfala kozé
szorultunk; egy folajzott bacsika Nagy-Magyarorszdg jelvényekkel; egy gyerekét to-
16 anya, aki nekilokte a babakocsit a menet oldaldnak, és csal6dva, hogy nem lelt
akadalyt, az egyik felvonul6 képébe rizta csokornyi nemzetiszin zaszlajat. De ne-
héz dolga is lenne annak a szegény gyereknek, ha rdjonne egyszer, hogy 6 mas,
mint a tobbi..! Aztdn latni lehetett az ellentlintet6k frusztralt arcat: 6rdk ota dlltak
az elfoglalt ,j6” helyeiken, hogy be tudjiak majd orditani utdlatukat; egyikiik né-
gyévesforma gyereke is ott szenvedett koztiik, inkabb jaték kéne neki, nem az apja
madnidja itt a tliz6 napon; emelgették hegyeshalmos tablacskdjukat, és nem értet-
ték a rendoroket, miért nem engedik, hogy eltakaritsanak minket... 6k nagyon ke-
serves kedviiket élték, én meg 6ridsi boldogsagomat.

Nagyon szeretem, hogy meleg vagyok.

Ezen keresztiil éltem meg a szabadsagomat.
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SZELLEL SZEMBEN....

Van, hogy az ember nem érzi magit teljesnek.

Az életem kisebb zokkendkkel, de folyt biztosan... mégis vagytam arra, hogy
talaljak egy olyan kozosséget, ahol nem én vagyok az egyetlen meleg, ahol nem-
csak a pasimhoz lehet szavam, ahol nem érzem magam egyediili masnak.

Mar a ‘90-es évek kozepén szemezgettem egy csoportosulassal: addig-addig,
mig meg taldlt sz@inni.

Aztan egyszer megtort a jég: barhogy intett 6von barki, R. Kdlman nyakaba
szakadtam egy hétkoznap délutdnra szervezett tiran. Olyan népekbe botlottam itt,
akiknek ma is oriilok, ha ¢sszefutunk.... Riaddsul megismertem a legendds Gazsit
is, aki tan akkor jart el6szor - és utoljara? - Kalman tardjan. Total leny(ligozott,
hogy lyukat beszélt a hasamba askenazi és szefard témakorben. Vitatkozott, érvelt,
én meg csak hallgattam, hallgattam... Talan az6ta se voltam ennyire hallgatag:)

Tetszett az egész tira, am rostelkedtem, hogy ennyi egészséges kozt fiistolgok,
mint a hajderménki. Nem is szintam ra magam, hogy feltétlen ott leszek barme-
lyik kovetkez6n, am az élet megteremtette a maga indokat.

Gazsi ezt kovetd tirdjan megjelent egy nyikhaj tarsasag leveg6t rontani. Bu-
ziztak kicsit a villamoson, aztin behuztak az egyik szerencsétlen tirazénak, majd
elszeleltek villamgyorsan.

Mindezt a Masokbdl tudtam meg.

Gazsi megirta ugyanis mindezt, és atérzett szavabol: megrendiilt, hogy oda-
lesz a keservesen megteremtett hagyomany.

Mert ki fog igy elmenni? Ki meri kidllni a cirkuszt? Sajnéltam.

Meg olyan rossz volt arra gondolni, hogy valakik, csak a véresszajiisag jogan
héborognek a MI konténkra. Ugy éreztem, besz(ikiil az a tér, amit addig nagy ne-
hezen kitapostam magamnak, hogy a sajit kompromisszumaim keretén beliil él-
het6 életet éljek.... Ez meg egyértelmii jelzés volt: johetnek olyan id6k, amikor a
puszta létem is irritalhat masokat.

Tudom, milyen érzés szajbavagottnak lenni... Eltem mar 4t buziverést.

Dontottem: ha torik, ha szakad: ott leszek a kovetkezé Gazsi-tdrdn! Na, nem
azért, hogy szétiissek barkik kozott is, hanem csak olyan Gandhi-médra kézolni a je-
lenlétemmel, hogy vagyok, hogy jogom van lenni, és nem fogok bujkalni csak azért,
mert masok félmiiveltsége, utilata vagy elnyomo szandéka jo hatszelet kapott.

Azon a trdan 40-50 ember jelent meg. Az6ta tudom, hogy ez a szokasos létszam
mintegy haromszorosa volt: és szinte mindenki ugyanattél hajtva jott el, mint én.
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Baromi jo fejekkel taldlkoztam. Behiztam a nyakam, és csak lapitottam egy
darabig, hisz oly ,nagy”-nak lattam mindenkit... Ontudatosak, jartasak, tajékozot-
tak, és sokkal szabadabbak voltak nalam... és mégis szébaalltak velem. Nemcsak
illembdl, protokollmédra, hanem ramfigyelve, jolesén. Aztan lassan-lassan meg-
fogalmazddott bennem, hogy szeretnék felnéni hozzajuk.

2000 tavaszan jelent meg a Masokban a Hattér hirdetése, hogy munkatarsa-
kat keresnek.Igaz, hogy mar elére lepontoztam magam, de -lesz, ami lesz!- jelent-
keztem. Nemigen biztam a sikerben: lattam, akivel el6ttem beszéltek, és lattam az
utdnam jovét. Mindkett6 6ntudatos, fiatal, j6 pasi....én meg hit....

A mai napig nem tudom: engem kivalasztottak...? Vagy csak erdszakosan a
nyakukba varrtam magam...? Visszajelzést nem kaptam, bar kérdez6skodtem két-
szer is. Aztan egy szétaztatott Pink Piknikre vetédve beleszaladtam mindkét inter-
javolémba, akik tandcstalanul egymdsra nézve, félig kérdé hangsdllyal biztattak,
hogy f6l vagyok dm véve... a papirt is irjak mar, csak valahol kall6dik biztosan.

Nagyon tarka tarsasag ver6dott 0ssze aznap. Akit lehengerléen magabiztos
pestinek néztem, arrél megtudtam késébb, hogy vidéki; akit dorzsolt varosi csirke-
fogonak, annak meg arany szive volt... Megiitkoztem az egyik lanyon, hogy azon-
nal meghivott a sziiletésnapjara, mintha csalddtag lennék. Es egyébként is, olyan
csalddias volt az egész, hogy zavart a sajat idegenségem.

Joval kés6bb szinesedett a kép: akiket bennfentes hattereseknek hittem,
azokro6l kideriilt, hogy pont ugy kezdék, mint én...igy persze a baritkozashoz is
batrabb lett az ember. Mire tényleg taldlkoztam a Hattér iroddjaban az akkori ,na-
gyokkal”, mar egy jo kis bardti tarsasigban érezhettem magam.

Ennek mdr lassan 5 éve — tehdt egész fiatalnak szamitok még. Itt érzem ma-
gam azota is hasznosnak, itt érzem magam szinte otthon, itt funkcionalok mint
mosogatogép, bardtaim is szinte mind itteniek. Itt keletkeztek azok az élményeim,
amelyeket mar meleg mozgalmarként éltem meg.

Attila

TUKROM, TUKROM...
Mar itt az elején be kell vallanom (hisz nemcsak bennfentesek olvassik re-
mélhetéleg ezt a kis jubileumi kiadvanyt), nem tartozom a régi motorosok kozé e

csapatban. B6 két esztendeje evezek veliik j6ban és olykor cseppet a rosszban is.
Ha a kezdetekre gondolok, bevillan ma is egy-két markansabb kép. Az egyik min-



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban IX. Emlékek és benyomdsok a Hattérrél

denképp a lelkisegély-projekt képzdcsoportjaban valé kivalaszto beszélgetésiink a
Nyugati téri hamburgerpalotdban. Két figyelmes, ndlam ifjabb szempar, egy fitié és
egy lanyé. Most is érzem: kissé vizsga-izii volt. Ott iilt két ember abb6l a szamom-
ra kissé misztifikalt élcsapatbél, akikr6l mar sokat olvastam a “meleg sajtéban”,
hallottam a rddiéban, és akik mar elértek sok mindent a ,melegfelszabaditas”
iigyében kis honunkban.

A bennem éledé csepp szorongast szerencsére ellensilyozta a humor!

A tét: bekeriilhetek, vagy sem? Hiszen akkor még tgy hittem (aminek az el-
lenkez6je késébb igen gyorsan kideriilt), hogy csak ez az egyetlen megmeérettetés
szitkséges a bejutdisomhoz a Hattér Tarsasdag a Melegekért csapataba.
Amikor bekeriiltem, cseppet sem tilhettem a babérjaimon, mert megkezd6dott a
tanfolyami munka, méghozza a legnehezebbel: 6nismeretiink pallérozdsaval, tole-
rancidnk szélesitésével.

Ott lattam meg a retrograd egyestileti vécé lichthof- ablakdra odaerésitett tiik-
ron a feliratot:

“Tiikrom tiikrom, mondd meg nékem, ki a legszebb a Hdttérben 22! *

Alig vartam persze a misztikus legels6é képzési napot: kik lesznek a csoport-
tarsak? Lesznek-e szimpi meleg ifjoncok és kor-tarsak? Lesznek e leszbikus 13-
nyok/asszonyok, akikkel mar réges-rég vagytam megismerkedni, s kicsit kozelebb
keriilni hozzajuk?

Voltak...

Hamarosan feltlint valami mds, talin még fontosabb: a szellemi és lelki
plusz, amely ide vezetett mindannyiunkat. Sokfélék voltunk mi tizenvalahdnyan,
ahogyan sokfélék vagyunk ma is. Félve nyiltunk meg egymadsnak a sokszor “beta-
lalos”, emészteni- és feldolgoznival6t adé Onismereti tréningek, pszichodrama-
gyakorlatok soran.

Onmagunk megismerése nem egy rogtelen tit. Néha kénnycsepp is csillogott
szemiink sarkdban, s aztan a sziinetekben, vagy hazafelé menet mindenki a maga
moédjan probalt biztatast adni, vigaszt nyudjtani akar szavak nélkiil a masik karjat
megérintve, vallat atolelve.

A tetemes munka mellett rengeteget kaptunk, amibdl épitkezhetett lelkiink
és fejlédhetett jellemiink, de ez nemcsak 6nmagunk szamara volt fontos! A cél,
hogy MI IS ADHASSUNK azon a fehér telefonon, amit annyiszor néztiink és elgon-
doltuk, milyen lesz majd, ha mi iiliink ott a keziinkben tartva.

A képzés végén, a hospitdlassal rengeteg értékes tapasztalatot szereztiink ré-
gebbi {igyel6tarsainktol, ami szerencsére maig sem ért véget. A képzés végén kissé
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a csoportunk “szétszéledését” éreztiik, kissé elanyatlanodva, bizonytalansagainktol
szorongatva, am hamarosan ra kellett j6jjink: egy még nagyobb csapat tagjai let-
tink, ahol folyamatosan zajlik 6nmagunk képzése, fejlesztése! A telefonszolgalat
stabiilésein tea, 1dit6 mellett szendvicset majszolgatva (mindezért kiillon koszonet
e reggelente tevékenykedd kis konyhatiindéreknek) raébredtiink: igenis vannak
még vakfoltjaink, hidnyossagaink. Végtére is csak emberbél vagyunk, mi operito-
rok is hullamzoé kedélyekkel, hangulatokkal, olykor erésen lecsokken energiahaz-
tartdssal és olykor kialakul6 konfliktusainkkal.

Hogy is van a mondds a suszterrel és a kalucsnijaval? Pont a fent emlitett tii-
kor és a ramaszatolt felirata jelezte szimomra gyakran: MI haitteresek IS emberbdl
vagyunk, a hitsagainkkal, a figyelem- és szeretetvagyunkkal, konfliktusainkkal.
(Tiz év, elvadulé magyar vilag ide vagy oda- ezen is van még mit dolgoznunk.)
Kilonbozéek vagyunk, valami mégis Osszetart minket! Mosolyok, egymasra for-
medések, groteszk mosolyok, s ha olykor ki is hullik egy-egy megharcolt, megfa-
radt, (vagy épp mas életszakaszba 1ép6) lancszem koziiliink egyfelé haladunk...

Annyi élmény ad6dott ebben a huszonnégy kozos honapban, amire érdemes
visszagondolnom: a meleg és leszbikus fesztivalok, a Meleg Biiszkeség Napi felvo-
nulds, a killonféle egyéb események civil pontjain valé megjelenés, a “partizanos”
matricazé sétak marhaskodasai, és immar dtélhettem kifelé is felvallalva, milyen
,aktivistaként” taldlkozni az ,utca emberével”.

Erdekes lenne tiz- vagy hiisz évvel késébbi meleg aktivistaval atértékelni majd
e sorokat. Mik rimelnének 6ssze az akkori (meleg)jovével, s mik azok, amik édes-
keser(in ambivalens izekké nemesednek? De hit ki tudja: a melegmozgalom vég-
s6 célja ugyebadr, hogy a végén célok hijan, és tarsadalmi feladatai fogytaval felsza-
molja 6nmagit...

Mit mutat majd akkor az a mindenkori ko6z6s titkor?

Ha mar patosz, legyen az! Sokunk mogott van valaki, akinek a tiirelme, sze-
retete nélkiil mindezt aligha, vagy biztos nem ilyen aktivitdssal tehettitk volna
meg. Aki most ezen a mdrciusi, innepi hétvégi délel6tton fejhallgatoval nézi mel-
lettem a tévét, hogy ne zavarjon.

Gondolok most mindazokra, akik nekem adtak, hogy aztdn ebbdl meritve
masoknak is adhassak. J6 érzés!

Sz. Laci
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A Fesztivalon jelen voltak a melegek és leszbikusok is egy satorban tomoriil-
ve. Itt véllaltak tigyeletet a szervezetek dnkéntes aktivistdi, koztiik én is. Emellett az
EL6 Konyvtarban is dolgoztam, mint roma és/vagy meleg konyvet olvashattak en-
gem a bator érdekl6dék.

Fantaszikus élményekkel gazdagodtam azon a héten. Nagyon sok baratom,
ismer6som ellatogatott a rendezvényre, és tovabbi érdekes emberekkel ismerked-
tem meg, f6leg a meleg satorbeli {igyeleteim alatt. Probaltam Evinek sokat segite-
ni, aki négy 6rabol 6t6t dolgozott, mivel 6 volt a leszbikus konyv. Mondanom se
kell, hogy nagyon nagy sikere volt. Amikor sziikség volt ra, én vettem le a felel 6s-
séget a vallarol.

Nagyon porgés napjaink soran sokszor rohantunk a bejarathoz, amikor je-
lezték érkezésiiket azon ismerdseink, akinek a belépéje nalunk volt. Este be kellett
zdrnunk a sdtrat, az informdciés anyagokat, a konyveket el kellett tenni, s6t még
interjikat is kellett adni killonb6z6 tv- és radidcsatorndknak... Akkor tudatosult
bennem, hogy ez a fiatal hélgy mennyire strapabird, hogy ennyi mindent meg tud
szervezni, mindenre oda tud figyelni. Irigylem érte!

Egyik este kb. 22 6ra kortiil szerettem volna megkérni, hogy legyen a felesé-
gem, hazasodjunk Ossze az ottani sitorban. Mivel nem taldltam meg, felhivtam, és
ivoltottem a telefonba, hogy nagyooon szeretem, és j6jjon hozzam. A vilasza egy-
szer(i volt, és csalédtam volna, ha mast valaszol: ,Hiilye vagy? A bardtném itt van
mellettem.”

Egy nagy kozos rohogéssel le is tudtuk a dolgot.

Zsolesz
EGY ROZSASZIN MOZESKOSAR

Sokat hallottam a Hattérr6l, miel6tt ide kertiltem. Elsé taldlkozasom Lacival
és Istvannal volt, akik interjut készitettek velem. Elmondtak, mennyi buktatéja van
a képzésnek, és még az utolsé pillanatban is visszaléptethetnek. Enyhén sz6lva nem
biztattak. A csoportban hasonlé zoldfiiltiekkel kezdtem el valamit a Sas utcdban,
ami még nem mutatott Osszefiiggést a céllal. Kivancsiak, érdekl6déek voltunk. Jat-
szottunk, nevettiink, sirtunk, kiborultunk. Aztan koévetkezett a beavatds utolsé faz-
isa, és egyre jobban latszott a konkrét feladat, amire szerz&dtiink a kezdetekkor...
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Fokozatosan keriiltem be a Hattér kozosségébe, ahol otthon vagyok. Ez nem
csupan egy munkahely. Az els6 operatori élményem is meghatarozé volt, el6szor
nem éreztem, hogy biztos segitséget tudok nytjtani a hozzank fordulénak, nem
voltam még hatarozott. Szépen lassan kezdtem a hivok sokféleségéhez hozzaszok-
ni, ebben nagy szerepe volt a tapasztalatoknak is. Volt alkalom, amikor csak egy
kétségbeesett pillantas kellett, és megkaptam a valaszt, hatékonyabb tudtam lenni.

Itt igazan elfogado és tolerdns kozegben érzem magam, vitdink, esetleges né-
zetkillonbségeink gazdagitjadk mindennapjainkat, tanulunk egymastodl, sokfélesé-
giinkkel szinezziik a kozosséget.

Marcell
EGY ESTEM “OTTHON"

Fél 6 mult 3 perccel. De jo! Nem késtem el. Még pont van idém, hogy kiftj-
jam magam, leiiljek, s kitiritsem magambodl a mai nap 6romeit és fajdalmait. Jelez
a kaputelefon, nyitom az ajtét, érkezik az tigyel6tarsam. Puszival és kedves mo-
sollyal koszontjiikk egymast. Ez az este j6l indul! Nekem a Hattér a harmadik ott-
honom a lakdsom és a munkahelyem utan. Hetente legaldbb egy napot toltok itt.

Egyik tigyel6tarsam rendszeresen csokival fogad, egy masik az aktudlis viccet
meséli el, a harmadik szomord - ndlam 6 is megért6 fiilekre taldl, nemcsak a hi-
v6. Szeretek hallgatni. Tudjdk ezt a hivok és az operatortarsaim is. Hallgatni sza-
momra legaldbb olyan jé egy tea mellett vagy a Duna-parton, mint a telefonndl. Ez
a “szakmam”.

Hatkor kikapcsoljuk a rogzit6t, meg is szélal rogton a telefon.

El6szor egy huszonéves fit telefondl, eddig még csak baratnéi voltak, viszont
régota foglalkoztatja a gondolat, hogy elmenjen a meleg szaundba. Elmondom a
cimet, érzem, kicsit fél. Probalom leirni neki a hely hangulatat, talan egy kicsit meg
is nyugszik. Kérem, gondoljon magdra, figyeljen a védekezésre, arra, mit csinal.
Olyan vilagot éliink, amikor tele vagyunk virusokkal, egy gumi viszont biztonsa-
gosabba teheti az elsé alkalmat - is. Tudja, meg hat félt a HIV-t6l. Talan a hétvé-
gén elmegy...

Ujra megszolal a kaputelefon. Csinos fiatalember meghozza a pizzimat - ma-
gyaros, kolbdsszal és gombaval és sonkaval. Ez a nap masodik legjobb pillanata!
UgyelStarsam kér egy szeletet, cserébe felajanlja hazi készitésii lekvarjat. Isteni! Mon-
dom neki, ha tudndm, hogy nem féltékeny a Baritja, felvenném “hazvezeténének”.
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A kovetkez6 hivasban aggodé anyuka telefondl. Az 6 fia most akkor meleg?
Megtalilta a szobajaban a Masok Gjsagot. Most akkor nem lesz unokdja? Az anyu-
ka magat okolja, meg a géneket. Hat igen, a melegség a mai Magyarorszagon nem
konnyt dolog. Viszont 6, aki szereti a fiat, s mindent megtenne érte, sokat adhat
neki, ha tovabbra is szereti, és segiti abban, hogy boldog lehessen. Hat persze hogy
szereti, az 6 gyereke! Csak a szomszédok és a rokonok meg ne tudjak! Beszélge-
tink a melegségrél. Kideriil, a munkahelyén van egy kollégaja, akir6l mindenki
tudja, hogy meleg, s egészen jol ki lehet vele jonni. Taldn “el lehet viselni” a me-
legséget. Oriil, hogy beszéltiink, szeretné elolvasni a megjelent meleg témdjt kony-
veket, elmegy a sziil6i csoport kovetkez6 foglalkozasara.

Ugyel6tarsam jelzi, elmehetnénk este bulizni. Alibi vagy Action? Ma roman-
tikus hangulatban vagyok, nézziik meg, hdtha van egy kedves fiatalember, aki sze-
mez majd velem...

Leszbikus lany telefonal. Menne hétvégén bulizni. “Igen, a tanciskola nekem
valé” - mondja.

26 éves fid hiv: csalédott, megnyugvasra vagyik, s talan utdna egy komoly
tarsra. (Nincs egyediil - de természetesen ezt nem mondom. 6 hivott benniinket,
nem forditva.) Igen, fontos, hogy most tullépjen, s feldolgozza mindazt a fajdal-
mat, ami az elmdlt napokban érte. Talan ki is tud utdna kapcsolni, és utdna Gjult
erdvel és tiszta lappal veti bele magat a tarstalalasba.

Tizenegy 6ra. Ma is meghatodtam. Kollégam kedvesen oldalba bok, hogy bu-
lizni megyiink. Nekem még kell egy kis id6, mire Gsszeszedem magam. Igazan jé
hivasaim voltak ma. Hasznosnak éreztem magam.

Tibor
HATTER APRO

,Csiszér Nora, szolgalatunk els6 képzdje és szupervizora az elsé csoport kép-
zésének a sziinetében, az Erzsébet korhaz egy kavéautomatajanal azt josolta, hogy
a Hattér »be fog futni«, és hosszu élet(i lesz! Joslata eddig bevalt...”

k ok ok

,Az els6 lakas Budapesten, amihez kulcsot kaptam, és nem kellett érte fizet-
nem... Amikor maginyosan és ismeretleniil a varosba koltoztem, a Héttér volt az
egyik befogado és timogato6 kozeg a szamomra. Pedig még csak 6téves volt...”

* kX
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~Még a héskorban, Szab6 Juditnal fogadtuk a jelentkezdket az egyesiilethez.
Egy kissé molett holgy jelent meg szines ruhaban, révid szoknyacskdban. Csatla-
kozni szeretett volna tarsasagunkhoz. Elmesélte, hogy az el6z6 hétvégén azért nem
telefondlt, mert magneses viharba kertilt, és egy idGre elvesztette az id6érzékét. Fi-
noman sz6lva meglepetten néztiink egymasra. A tavozaskor - mivel id6kozben el-
eredt az es6 - a holgy kolcsonkérte Judit eserny6jét, azzal, hogy nemsokara vissza-
hozza. A holgy, akit elneveztiink Miss Magnetic-nak, azéta sem jelentkezett — sem
esernyovel, sem anélkiil. Néhdny héttel a taldlkozo6 utan a televizi6 egyik erotikus
miuisoraban, amelyben a szerepl6k egyediilall6 erotikus élményeiket osztottik meg
a nézokkel, tlint fel az ismerds arc. Miss Magnetic dbrandos tekintettel mesélte,
hogy amikor egy erd6ben szeretkezett egy férfivel, hirtelen atsuhant felettitk egy
gyonyord, kifejlett szarvas.”

k% ok

»A Flaming6 korbe jarva, Breznyik Janostol, a klub egyik vezet6jétdl sokat
hallottam a Hattérrél. Igy amikor Jani megkért: menjek be vele a Hattérbe flamin-
g6s cuccokat cipelni, 6rommel vallalkoztam ra. Utkdzben 6sszefutottunk Mocso-
naki Lacival, aki felajanlotta, majd 6 elviszi a csomagokat az iroddba, és mar ki is
kapta a kezembdl azokat. Teljesen elaléltam, hogy milyen rendes emberek dolgoz-
nak a Hattérben, dm Janos felvildgositott: Mocsd egyszerien csak attél tartott,
hogy megtudom, hol a “titkos” iroda. Kissé begurultam, miért kell egy ilyen ambi-
cidzus és visszafogott fiatalembert6l, mint én, félteni az irodat. Késébb Janos még-
is bevitt a Hattérbe, segiteni a konyha feldjitasiban. A hadszintér-szer(i konyha ta-
karitasinak élménye gy megragadott, hogy azéta sem tudtam elszakadni a Hat-
tért6l. Remélem, az Gj bérleményben is fel kell majd Gjitani a konyhat...”

EE

,1gazi élmény volt szimomra, amikor M. Lacit felkdszontottiik az 50. sziile-
tésnapjdn, pedig még csak a 49-et toltotte be.”

EE

»Egy varaljai kirandulas alkalmaval, amikor a nyari es6 elvette a kedviinket
mas programoktdl, elévettiik Sz. Zoli tagtarsunk akkortajt elkésziilt szindarabjat.
Mivel kissé sokszereplés volt a darab, mindenkire 4-5 szerep jutott. Mocsé elsé sze-
repére csak a mdasodik esés napon keriilt sor. Mar alig varta, hogy 6 is szinre keril-
jon, amikor is kidertilt szamara, hogy a szerzé egy strici szerepét osztotta rd.”

k ok ok

,Nagytakaritottunk az iroddban, félnyaltunk mindent. Letorolgettiik a port,
a firdészobat folmostuk, Cs. Pisti WC-t pucolt... Breznyik Jani meg jé magasrdl



Hattér Tarsasag a Melegekért 10 éve a civil vilagban IX. Emlékek és benyomdsok a Hattérrél

beleontotte a retkes folmosovizet a kisikalt kadba, majd kirohant a konyhaba és a
tiszta hiit6t beftijta Domestosszal.”

k ok ok

,Emlékszem a Hattérben tett elsé latogatisomra, a melegfesztivalra, amikor
az iroddban transzparenseket festettek, az AIDS Vildgnapi rendezvényekre, a kis pi-
ros kockads fiizetre, amelybe a szamit6gép-haszndlatot vezettiik, a j6 hangulatd hat-
teres tirdkra, a k6zos mozizasokra, az »elfogyasztott« irodavezetdkre, a sok kérd6-
ivezésre...”

* kX

,A Hattérnek koszonhetem a legjobb baratomat.”

k ok ok

,1998-ban ropke egy nap leforgdsa alatt kellett leforditanom egy fesztivélfilmet,
Latin fitik pokolra szdllnak volt a cime. A forditas idére elkésziilt, s életemben el6szor
tolmacsoltam a vetitéskor. Az egyik jelenetnél Mocsé nyitott be a tolmadcsfiilkébe, ke-
zében egy iiveg asvanyvizzel. »Be vagyok kapcsolva!« mondtam neki. Aztan jottem 13,
miért hahotazik a kozonség: a filmkockdkon ugyanis éppen egy szexjelenet zajlott.
Egy életre megtanultam, hogy »é16« mikrofon el6tt mit nem szabad csindlni.”

k ok ok

,Felvételi beszélgetésre érkeztem az iroddba. Laci hellyel és tedval kinalt, s a
tlizhelyre tette a teavizet forralni. A beszélgetésbe annyira belejottiink, hogy csak a
végén jottiink ra: a tednak szant viz teljesen elforrt. »Szomjasan« mehettem haza.”

EE

»Szdmomra a Hattér sok hozzam »hasonlé« ember baratsdgat jelenti. Kedves
emlékem az a felfedezés, hogy nem vagyok egyediil. A sok beszélgetés utin most
mar konnyebben és biiszkén »bijok el6«.”

k ok ok

»A Hattérnek koszonhetem a legjobb baratomat, aki egyben szidmi ikerpa-
rom is. A tatai felkészités nagyon jol sikeriilt szamomra is. 2004 nyaran részt vet-
tem minden meleg megmozduldson, az EFFOT-on sikeresen berdgtam, a melegfel-
vonulason is remekiil éreztem magam, a Szigeten az El6 konyv-ként érdekes em-
berekkel beszélgethettem. Rengeteg olyan embert ismertem meg, akikkel kiillonben
nem taldlkozhattam volna. A két hatteres évem alatt sokat fejlédtem, mondhatni:
felnSttem. Biiszke vagyok arra, hogy hitteres vagyok!”

k% ok

, Ot évvel ezel6tt sziikebb kdrben tartottuk a sziiletésnapot az Esztergom fel-
etti Vaskapu turistahazban. A hangulat is intimebb volt, ennek indoka a turistahaz-
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ba valé feljutds is lehetett, mivel a februdri télben hegyet is kellett maszni hozza.
Nagy sikere volt Addm és Laci izletes puncstortajanak.”

k ok ok

»A Hattér iroddjaba val6 bekoltozés utin nem sokkal telefonos szamlarészle-
tezést szerettiink volna kérni a telefontdrsasdgtol. Ekkor dertilt ki, hogy az 4j tulaj-
donos még nem iratta it a nem sokkal azel6tt elhunyt asszony nevérdl a sajatjara
a telefont. igy mit volt mit tenni, egy artatlan cselhez folyamodtunk: nagy alakitast
nytjtottam 6zvegy Laszl6 Ernénéként a telefontdrsasignal.”

k ok ok

»A Hattér megalakuldsa utan nem sokkal Hajnalka a lelkes, jéindulati ledany
elvillalta a pénztar vezetését. Egy kozos pizzériazast kovetéen tobben ballagtunk
hazafelé a Blaha Lujza tér irdnyaba. Hajnalka kissé tobbet ivott a kelleténél és egy
ovatlan pillanatban kiboritotta a Hattér szamlait tartalmazé szatyrat. Nem felej-
tem el, ahogyan Mocs6 a kés6 Gszi délutan forgdszelében a Rokus korhdz el6tt
prébdlta sszeszedni a szamldkat - Hajnalka jajongdsai kozepette.”

EE

,Amikor el6szor felhivtam a Hatteret, egy nagyon kedves, tiirelmes néi ope-
ratorral beszélgettem. Annyira j6lesett, hogy végre valakivel beszélgethettem a me-
legségemrdl, rdadasul egy ilyen megért6é holggyel. Késébb, amikor a Hattérhez ke-
riltem, derilt ki, hogy a segit6kész, n6i operdtor neve valéjaban: Bandi.”

k ok 3k

,Az tigyel6szoba falai mar nagyon elkoszolédtak. Baratommal elhataroztuk,
hogy kifestjiik. Nagy lelkesedéssel littunk munkdhoz, am csakhamar elkeseredett-
ség vett er6t rajtunk: minden jo szandékunk ellenére itt-ott lepotyogott a vakolat,
a festék meg feljott. Hogy ne csak rossz torténjen: megjelent az ajtéban Mocs6, aki
hozott nekiink finom rantott hist almapaprikaval.”

k ok ok

,Bagolyirtdson 1995 szeptemberében {innepeltitk Brané sziiletésnapjat, aki
teljes »f6papi« orndtusban jelent meg az tinnepi lakomdn. Zsiga édesanyja kiildott
nekiink sajdtkészitést tortat.”

k ok ok

»Mar nagyon vartam az elsé tigyeletemet a hosszi, alapos képzés kovetSen. El-
képzeltem, milyen komoly segitséget fogok nytjtani a hivéknak. UigyelStarsaim is
minden segitséget megadtak, hogy ne érezzem magam feszélyezve. Az elsé esetem
egy fiatalember volt, akivel aztdn jol beledob6dtam a mélyvizbe. Az ifjd hivé - aki-
nél id6sebb fiaim vannak - szexudlis életének a legvéltozatosabb - mondhatni: leg-
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szaftosabb részleteibe avatott be. Ugyelétarsam lélegzetvisszafojtva vartak, hogy
most mi lesz. Ossze kellett szedjem magam, hiszen egy meleg fii sziil6jeként sem
vallhatok szégyent. Sikertilt elpirulds nélkiil, elégedetten lezirnom a beszélgetést.
Amikor hazafelé ballagtam, kissé csalodott voltam. Hosszt honapokig késziiltiink
fel, hogy a nehéz helyzetben 1év6 hivoknak segitsiink, aztin jon ez fid... Hat, ez
ilyen? Nem egészen erre szamitottam. Aztan rdjottem, hogy csak egy olyan napot és
egy olyan hivot fogtam ki. Az esetnek volt folytatdsa. A legkozelebbi szupervizion
megbeszéltiik, mi tortént, kibeszélhettem, hogy a szaftos részletek ecsetelése hogyan
érintett. Néhdny évvel késGbb, egy megbeszélés utan, amikor az els6 telefonszolga-
lati élményeinket felidéztiik, az egyik tigyel6tarsam szamara csak akkor deriilt ki, a
szaftos részletek nem az én sajat életembdl valdk, ahogyan 6 addig (félre)értette.”

k ok ok

,1997 nyaran Pécsett tobbnapos tréningen vettiink részt. A napi tobbéras mun-
kat esténként varosnézéssel, sétaval, sorozéssel mulattuk. Az egyik ilyen kellemes este
utdn sétaltunk vissza a pécsi egyetemi kollégiumi szallashelyiinkre. Bandi kollégank
Markus Emilidt, a hires szinészn6t idéz6, széleskarimdjui fekete kalapjaval a fején kis-
sé elfaradt a hosszu dton, ezért ketten segitettiink neki a magas 1épcsék lekiizdésében.
A kollégiumban didkok bticsiztattdk a nyarat és mindenféle alkohollal edzettek a tan-
évkezdésre. Az egyik, mar igen kapatos didk nagy hanggal magyarazott valamit, de
amikor Bandival harmasban megérkeztiink, hangja elakadt, alla leesett a csodalkozas-
tol. Ma sem tudja, kit is latott a kollégium bejdratdnal: tin, éppen Markus Emiliat...2"

EE

+A kilencvenes évek végén telefonszerel6k jottek a Hattérbe, karbantartani a
vonalat. Mikézben munkdjukat végezték, meglepédve néztek korbe: a falakon fel-
figyelhettek a hatranyos megkiilonboztetés elleni aktivizmusra, illetve a biztonsa-
gos szexre buzdité plakdtokra, a szivarvanyzaszlora, kilfoldi fesztivalok poszterei-
re. Igazan az tigyel6szobdban valt nyilvanvalova szamukra, hol is vannak. A mele-
gek egytittéléséért sikraszallo, a diszkriminaciot elitélé képek mellett egyértelmiien
meleg filmek plakatjai és vicces meleg, leszbikus képeslapok lattin leesett nekik a
tantusz. Amikor j6 id6é mulva benyitottam, hogy van-e valamilyen probléma, he-
begve vilaszoltak: Neem, neem, mindjart végziink. Ismét az iroddban akadt tenni-
val6juk, ahol mint a zavarban 1év6 kamaszlanyok, elfojtott vihogassal mutogattak
egymasnak az egyestileti informdcidkat tartalmazé tiblan Mocsé fényképét, amely
ala valamelyik vicces kedvében 1év6 tagtarsunk odairta: President Lucy. A munka-
juk végeztével elkdszontek, s amikor késobb én is tavoztam az irodabol, még az
udvaron dolgoztak. Még mindig furcsan néztek ram...”
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EGYHARMAD EVTIZED A MELEG MOZGALOMBAN , 1993-1997
(jegyzetek)!

Tegnap a Meleg Hattér 6évbucsiuztatjan egy kedves fiatalember kérdezett
szerepemrdl a meleg mozgalomban. Hirtelenjében alig tudtam valamit is elbeszél-
ni err6él, most nekifutok Gjra irasban.

A meleg vildgban val6 mozgoléddsom kezdetének idépontjat konny( volt
meghatdrozni, végpontjat nehezebb. A kezdépont: 1993 jiliusaban levelet irtam
dr. Romsauer Lajosnak, aki az az6ta megsziint Homérosz Egyestilet elnoke volt. Az
1997 februdri végpontkor pedig egy kozépsilyos személyiségzavar jelei mutatkoz-
tak ndlam, amelynek kovetkeztében az Orszdgos Neuroldgiai és Pszichiatriai Inté-
zet Tindérhegyi részlegében toltottem harom honapot. Azota, lassan 6t éve, a pa-
lya szélérdl figyelem a meleg mozgalom eseményeit, nem veszek részt benniik te-
vékenyen. Az események, amelyek velem e két id6pont kozott torténtek, hirtelen-
jében Osszeszedve a kovetkez6k voltak:

1993 szeptemberében megismerkedtem Romsauer Lajossal. Néhdny héttel
kés6bb beléptem a Homérosz Egyestiletbe, de ottani tevékenységem a nullaval volt
egyenld. Abban mertilt ki, hogy megismertem a Homérosz tagjai koziil a Romsau-
er lakdsan stirtin megfordulokat, mert magam is stirin megfordultam ottan. Ugya-
nekkor megismerkedtem a Homéroszban egy T. A. nev(i lannyal, aki sokat mesélt
nekem a melegekrol.

Szeptemberben részt vettem a 2. Pink Pikniken a Harmashatar-hegyen. Ez
nagy élmény volt szaimomra. Mindenki, de mindenki oly normadlisnak t{int ott a
hegyen! Erdekes médon egy vagy két évvel késdbb a Virdgvolgyben tartott pikni-
ken csaknem mindenki abnormadlisnak t(int nekem. Vajon hogy van ez a benyo-
masainkkal?

1993 oktéberében megismerkedtem Gosztony Zsigmonddal, aki T. A-val va-
lamiféle meleg fiatalok klubjan tigykodott. Azt hiszem, az Egyetemi Meleg Kor egy
el6képérdl volt sz6. Két alkalommal ezen az 6szon részt is vettem Osszejovetelei-
ken egy Somogyi Béla utcai iskola alagsoraban.

1993 oktoberében megjelent ,Bticsi” cimd, els6 meleg targyt novellim a
2000 cim folyéiratban.? A Bacstt 1993 janudrjaban irtam egyetlen délutan lefor-
gdsa alatt, februarban elfogadtik kozlésre, mégpedig az dprilisi szimba, de nem
akartam a sajat nevemen megjelentetni. Ugyanakkor semmiféle dlnevet nem tud-
tam sem én, sem a szerkesztéség ,urai” (a 2000 szerkesztégardaja csak férfiakbol
all) elfogadni. Végtl is abban maradtunk, hogy nincs jobb dlnév, mint a Szabé Ju-
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dit, és oktéberben megjelentem. A hénap kozepén dicsérd kritikat kozolt novel-
lacskamrol ,Meztelen né” cimmel a Népszabadsdg azota is legzordonabb kritiku-
sa, Fay Mikl6s. Munkahelyemen az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetében leg-
kozelebbi kollégdim az ebédnél gratuldltak a novelldhoz és a kritikdhoz. Néhany
hénappal késébb szakmam (kozgazdasz vagyok) egyik nagy alakja, Kornai Janos,
akinek a tanitvanya vagyok, négyszemkozti beszélgetést kezdeményezett velem az
el6bujasomrol. A beszélgetés arrdl szolt, hogy jobb-e nekem igy, el6btiva. Kérdése
6szinte érdekldést titkrozott. A beszélgetés soran, emlékeim szerint semmiféle ha-
tarozott kovetkeztetésre nem jutottunk arrél, hogy jobb vagy nem jobb.

Novemberben a Magyar Ut Korok egyik nyilvanos rendezvényén e mozga-
lom egyik vezet&je, Balcz6é Andras arrdl beszélt, hogy a magyar tdton nincs helyiik
a tételes istentagadoknak (azo6ta sem tudom, pontosan mi ez), a homoszexualisok-
nak és a szabadkémiiveseknek. A beszéd részletei a nyilvanossagban is megjelen-
tek. Az akkori meleg csoportosuldsok és egyesiiletek elhataroztak, hogy politikai
valaszt adnak erre a beszédre, és a meleg szervezédéseket politikai erévé kovacsol-
jak. Az elhatdrozast egy nyilatkozat formdajaban az els6 meleg filmfesztival alkal-
mabdl nyilvanossagra hoztuk. A nyilatkozat végsé valtozatinak megfogalmazdsa
az én lakasomon tortént.

December elsején, az AIDS Vildgnapjan, amelyhez kapcsolva akkor a filmfesz-
tivalt szervezték a Toldi moziban (a f6 szervezé egy amerikai n6, Adele Eizenstein
volt), az én autém vezette az ezen a napon néhdny évig szokdsban levé felvonuldst.
Ekkor kertiltem el6szor a kamerdk elé mint meleg. Autom, mely egy négyiitemi pi-
ros Trabant volt, a mozi el6tt allt, a felvonuldsra varva. En bementem a moziba, és
mire kijottem onnan, toméntelen szamu fotés dllt, alt, térdelt az auté elétt, élésre
toltott fényképezégéppel. A vakuk villogtak. En csoddlkoztam, hogy mire ez a nagy
felhajtas. Annyira csoddlkoztam, hogy amikor a pdr tucat emberbdl dll6 menet mar
mogottem dllt, elfelejtettem elindulni. Laner Ldszl6, a Mdsok tjsag szerkesztGje
megzorgette a jobboldali ablakot, és beiivoltotte a kocsiba: Indulj mar! Nagy él-
mény volt: csisztatott kuplunggal, duddlva a Bajcsyn és a Karoly kortaton, a végcél-
ra nem emlékszem. Talan csak szimplan a Dedk tér volt. Az autéduda elromlott, a
kuplung meguszta. Fényképet a lapokban nem lattam az eseményrél. A Filmfeszti-
valbol egy filmre emlékszem, Derek Jarman Blue cim filmjére, melyet a rendez6
mar AIDS-betegen készitett, ezért csak szovege van, kép nincs, a vaszon végig kék.

1994 a Szivarvany Tarsulds a Melegek Jogaiért egyesiilet megalakuldsanak és
be nem jegyzésének éve a magyar meleg mozgalomban. Ez lett volna az a szerve-
zet, amely ernyGszerepet tolt be az Gsszes meleg csoportosulds felett, és politikai
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erét képvisel. Be nem jegyzésének torténetét egyik tigyvivéje, Juhdsz Géza kiilon
kis fiizetkében foglalta 6ssze, abba a korabeli sajtocikkeket is belemdsolva.

Személyes dolog, hogy nem vallaltam a jelOlést a Szivarvany tigyvivéségére,
pedig nagy valésziniiséggel megvalasztottak volna, és akkor kedvem is lett volna az
ilyen munkahoz. Ezt azért tettem, mert megigértem a testvéremnek, hogy 1995 ta-
vaszdig, azaz a Szivarvany megalakuldsitél szamitott egy évig nem adom a képe-
met a kozszerepléseimhez, nem engedek fotét, illetve tévéfelvételt késziteni ma-
gamrol. A Szivarvany tigyvivéi viszont az alapszabadly értelmében kotelesek voltak
a pofazmanyukat, alakjukat is vallalni a médiaban. Igéretem egy esetben hozott ki-
nos helyzetbe: 1995 elején a Szivarvany be nem jegyzésérdl tartott nemzetkozi saj-
tékonferencian. Itt a hozzdszolasom alatt kénytelen voltam kézzel-labbal tiltakoz-
ni az ellen, hogy mondékdmrol tévéfelvételt készitsenek. Nagyon szornyd volt,
ahogy hadondsznom kellett az arcom el6tt, hogy ne vegyenek fel.

A Szivarvany 1994. dprilis 10-én, vasarnap alakult a régi Angyal barban, dél-
utan két érakor. Az alakul6 iilés megnyitd beszédét szerény személyem mondta ,A
melegek szivarvanyszin zaszlaja” cimmel. A Szivarvanyt kigondolok kozott volt el-
mélkedés arrdl, hogy valaki hires embert kellene felkérni, gondoltak Faludy Gyorgy-
re példaul. Aztian senki sem mozgott ez tigyben, én meg néhany 6ra leforgdsa alatt
kb. két héttel az esemény el6tt megirtam a beszédemet. Elfogadtdk, sikere volt.

1994 nyardn a még be nem jegyzett Szivarvanynak az Orszagos Egészségiligyi
Pénztirhoz lelkisegély szolgdlatra beadandé pdlyazata folytin megismerkedtem
Mocsonaki Laszloval, a kés6bb a Hattér Barati Tarsasag a Melegekért egyesiilet ala-
pitasiban és miikodtetésében hatalmas munkat végzé pasival. Néhanyan 6ssze-
gytltiink az apam lakasan, ahol akkor laktam, megbeszélni a palyazatot. Koztiink
volt Horvath Krisztina pszichologus, aki 1994 6szén melegek sziileinek prébalt a
Szivarvany kozremiikodésével csoportot inditani a XII. keriileti Csaladgondoz6 In-
tézet taimogatdsaval. Mocsonakirdl els6 latasra azt hittem, hogy Gjsagiré. Aztan ki-
dertilt, hogy 6 az a Szivarvany alapito tagjai kozott szereplé meleg szocidlis mun-
kds, szocidlpolitikus, aki felajanlotta szakmai segitségét a Szivarvanynak.

Amikor vildgossa vélt, hogy a Szivarvinyt nem jegyzik be, néhdnyan felvetet-
tik, hogy a lelkisegély tevékenységet, és a kés6bbiekben majd tobb mas tervezett
tevékenységet, képviseletet is, egy masik egyesiilettel oldjunk meg. Vagyis alkud-
junk meg, ne hasznaljuk az egyesiilet nevében a ,meleg” sz6t és tagjai szamara kos-
stink ki 18 éves korhatart. (E két dolog miatt nem jegyezték be a bir6sagi indoklas
szerint a Szivarvanyt.) Errél felolvastam egy radidjegyzetet is az éjszakdba, Palfi Ba-
lazs Onazonoséban, ,Ne haborizzunk!” cimmel.?
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A Hattér Barati Tarsasdg a Homoszexualisokért! 1995. februar 10-én alakult az
esztergomi Vaskapu Turistahazban. Ennek az egyesiiletnek alapito tagja és tigyvivéje
voltam. Az els6 képzési csoportban kaptam meg az alapokat a telefonszolgalathoz.

1995. 4prilis 10-én, a Szivarvany megalakuldsianak els6 évforduléjan Juhasz
Gézaval egylitt beszédet mondtam a Vorosmarty téren. Ekkor jol lathaté voltam a
televizioban, rézsaszin haromszoggel kabatomon. Tobb ismerésom ez alkalom-
mal tudta meg, hogy részt veszek a meleg mozgalomban. De errél én csak késébb
értesiiltem, akkor ezt senki sem tette sz6va.

1996 februdrjdban beindult a telefonszolgdlat a Hattér iroddjaban. Mivel
1996-ban féleg édesapam apolasaval foglalkoztam, mozgalmi tevékenységem
alabbhagyott. Azt hiszem, az év folyamdn valamikor lemondtam az igyvivéségrol.
Egyszer(i telefonszolgdlatos tag lettem, s6t a telefonszolgdlatot is sziineteltettem
egyszer tobb honapig.

1996 nyaran, miutdn egyéves fizetés nélkiili szabadsagrol visszatértem mun-
kahelyemre, elbocsatottak. Az elbocsitdsnak nem volt koze a meleg mozgalomban
val6 részvételemhez. Az intézetnek, ahol dolgoztam, nem volt anyagi lehet&sége
tobbé kiadvanyszerkeszt6t tartani, dtszervezés cimén sziintették meg munkaviszo-
nyomat. 1996 novemberében meghalt az apam. Ezzel egy id6ben kezdtem dolgoz-
ni 4j munkahelyemen, a Pénziigyminisztériumban, és Gjult erével vetettem bele
magam a meleg mozgalomba is.

1997 februdr elején a Hattér sajtotdjékoztatot tartott az egyesiilet megalaku-
lasdnak masodik, és a telefonszolgdlat beinduldsianak els6 évforduléjat iinnepelve.
A sajtétdjékoztaté megszervezése zomében az én munkdm volt. Itt kell elmonda-
ni, hogy a sajtéval valé kapcsolat alakitasiban nagy segitséget jelentett Radics Pé-
ter és Rangos Katalin szimpatidja. Emlékszem egy 1996-os telefonbeszélgetésemre
Rangossal, abbol az alkalombél, hogy a szolgalat beindulasarol a tévéhiradé nem
adta le a velem készitett interjat. Arrél panaszkodtam neki, hogy mi egy masod-
rendd latvanyossag vagyunk, és ha van elég latvanyossdg, kis szines a hiradévégi
percekre, akkor rélunk nem adnak hiradést. ,Lofaszt vagytok masodrendd 1atva-
nyossdg!”- mondta Kati, és megszervezte, hogy a Napzartdban benne legytink.
Mocsonaki és én, feliilr6l fényképezve, arc nélkiil szerepeltiink, anonim telefon-
szolgalatoshoz illéen. Es egy teljesen korrekt riportot csindltak. Az inditdsa az volt,
hogy lefényképeztek egy a néz6 felé gordiils villamost, és alimondtak. Gondolt-e
On valaha is arra, hogy e villamos kb. 200 utasabél 8-10 meleg?

A sajtotajékoztatd egy keddi nap reggelén volt. Jol sikeriilt. Az Gjsagokat ki-
tomték Mocsonaki és az én képemmel, egész hosszua cikkek jelentek meg, a Duna
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tévé hiradéjaba Bakonyi Agnes interjtit készitett veliink, ami le is jott aznap este.
Pénteken tobb hullamos dithrohamot kaptam. Mocsonaki szombaton felvitt a
Tiindérhegyre, melynek marcius 15-én lakéja lettem. A dithrohamban, dgy érzem,
nagy szerepe volt a visszhangtalansiagnak. A sajtétajékoztatorél, melyben kb. két-
heti kemény munkdm fekiidt, sem heterd, sem meleg ismeréseimt6l semmiféle
pozitiv visszajelzést nem kaptam. Igaz, negativat sem, de én ennek nem tudtam
oriilni.

Bizonyos szempontbdl (de j6 duma!) a meleg mozgalom egy elfeledett alak-
ja vagyok. Mivel lassan hatodik éve nem szerepelek sehol, s6t aktiv egyesiileti tag
sem vagyok (a Hattér partolo tagjaként kiabdlgatok be a partvonalrél, néha magam
is szégyellem), a fiataloknak fogalmuk sincs arrél, mit buzogtam 6ssze itt 1993 és
1997 kozott. Egyszer egy Labrisz-tag megkérdezte t6lem, amikor mar nem birtam
sz6 nélkiil hagyni, hogy haldlian titkol6znak a munkahelyiikon, sz6val megkér-
dezte, hogy van-e nekem munkahelyem. Van munkahelyem: egyetemen tanitok.
Az el6z6 munkahelyemen, az egyik minisztériumban, a kozigazgatasi allamtitkar
tandcsadojaként atestem a legszigortibb, tin. ,C” tipusd nemzetbiztonsagi ellendr-
zésen. Ekkor deriilt ki szaimomra, hogy a szakmamban csaknem mindenki tud
részvételemrdl a meleg mozgalomban. A f6nokom ugyanis azt tandcsolta, irjak a
kérd6ivbe melegségemrdl. Bar erre nem kérdeznek ra kozvetleniil, az egyik kérdés
érinti a témat. Oda beirtam, hogy vannak meleg kapcsolataim, és tobbszor szere-
peltem a nyilvinossagban mint meleg. Atmentem az ellenérzésen. Szerintem nem
kell félni.

1 Az irds eredeti megjelenése: El6hivott onarcképek. Leszbikus nék onéletrajzi irdsai. Labrisz Leszbikus Egyesii-
let, Budapest, 2003

2 1994 mdjusaban ,Portré, lakassal” cimmel egy mdsik, a melegséget érint6 novelldm is megjelent ott.

3 1993 és 2001 kozott hat-hét radidjegyzetem hangzott el a miisorban.

4 Mai nevén: Hattér Tarsasag a Melegekért.
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Az egyesiiletiinket az elmdlt 10 évben az alabbi szervezetek és maginszemé-
lyek tdimogattak:

Autonémia Alapitvany, A. Katalin, Budapest Bank Budapestért Alapitvany,
Center of AIDS Intervention Research (Medical College of Wisconsin, Milwukee,
USA), Egészségligyi, Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium, Févarosi Kozgytlés Ki-
sebbségi, Emberi Jogi, és Vallasiigyi Bizottsaga, Févarosi Szocidlis Kozalapitvany,
Févarosi Onkormanyzat Esélyegyenl6ségi Alap, Févarosi Onkormanyzat Kulturalis
Bizottsaga, Holland Nagykovetség, Kanadai Nagykovetség, Kimeta Society of To-
ronto (Kanada), Levi Strauss Alapitvany, Magyar Gyermek és Ifjisagi Alap, Magyar
Orszaggytilés, MATAV, Miniszterelnoki Hivatal, Mobilitds, Nemzeti AIDS Bizott-
sag, Nemzeti Kulturdlis Alap, Nyilt Tarsadalom Intézet (OSI), Orszagos Egészség-
biztositasi Pénztar, Orszagos Jatékalap, Ovegylet Alapitvany, P. Istvan, PHARE-LI-
EN (EU), PHARE-Demokricia Mikroprojekt, Pro Helvetia, Rakids Ferenc, Soros
Alapitvany, Solidarity Fund XminusY (Amszterdam), Sz.Adamné, Torok Laszlo,
United Way Budapest Alapitvany, W.Tamads, Wiz-arD, valamint az SZJA 1%-at fel-
ajanlé maganszemélyek és sok mas, névtelen adomanyozo.

Koszonjiik!
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